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Sunus

Hikmet Kiviletmli’nin “Tarih Devrim Sosyalizm Isiginda il-
kel Sosyalizmden Kapitalizme Ilk Gegis Ingiltere” eserinin ilk
Baskisi, 1965 yilinda Tarihsel Maddecilik Yayinlari tarafindan
gerceklestirilmistir.

Eserin Derlenis Yayinlari’ndan yaptigimiz bu Ikinci Baskist
bir bakima Birinci Baskinin tipkibasimudir.

Yalnizca:

1- Ik Baskida saptanan dizgi hatalar diizeltilmistir.

2- Dilde ¢ok az sadelestirme yapilmustir.

2- Metin giliniimiiz yazim kurallarina gore diizenlenmistir.

4- Kimi sozciiklerin giintimiiz Tiirk¢esindeki karsiliklar: ya
da agiklamalar, kdseli parantez [...] iginde verilmistir. Yani kose-
li parantez igerikleri Yayinevimize aittir.

5- Hikmet Kivilcimli’nin dipnotlartyla karigmamast i¢in Ya-
yinevimizce konan dipnotlar Yaymevinin Notu (y.n.) bigiminde
belirtilmistir.

Derlenis Yayinlar:



Ayrim A

Kapitalizme Gegis Genellikleri



Kapitalizm “IRK”tan mi,
“EKONOMi”den mi gelir?

Bati Medeniyeti 20’inci Y{iizyil’a girerken, karinlar1 refah, ka-
falar kiiltlir nimetleriyle tika basa tok olan burjuva bilginleri i¢in
“L’Humanite” (Insanlik) sozciigii iizerine kasila kasila ahkam
yliriitmek ne kadar kolay ve rahatti. Diinya onlarin somiirgesi ol-
dugu gibi, bilim de onlarin “Kopeksiz koyde degneksiz gezdik-
leri” alandi. Cilt cilt kitaplikli yliksek masalar1 basina oturdular
miydt:

“En basit bir bilimin bile olusu, daima kolektif bir eser-
dir; bir ordu sabirh iscilerin art arda gelerek, uzun bir sira
kusaklar boyunca el ele tutusmalar: gerektir.”!"

diye, dyle gercege yakin, algcakgoniillii yetki yeterligiyle soze
baslarlard1 ki, onlar1 okuyan gozii yasl, bagr tash somiirge ve
yarisOmiirge aydini, artik bu agizlardan ¢ikacak biitiin hiikiimle-
rin okka dort yiiz dirhemligi altinda 6mrii boyunca yamyassi ezi-
lir kalirdi. Bunun iizerine “biiyiik” eserlerinin tepeleme y1gini
altinda egilmedik bas birakmayan o allame “ Sinif Otoriteleri”,
karsilarina aldiklar1 “Sesyeloji” aynalarmda Batili boylarini do-
yastya seyrettikce, hi¢ tokezlemeden, su cevherleri gatir ¢atir yu-
murtlarlardi:

1l Le Docteur Charles Letourneau, La Sociologie d’aprés 1’Ethnographie, IV,
Paris 1892.
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“Siiphesiz, Sosyoloji icin dnemi olan sey, insanhgin ey-
lemleridir; ama gene sosyoloji icin, o eylemleri, miimkiinse
anatomi karakterlerine baglamak, hic¢ degilse yaklastirmak
da daha az kesin (strict) bir gorev degildir; ciinkii eser sa-
hipleriyle eserler, iscilerle is arasindaki iliskiler simsikidir.
Anatomi bakimindan asagi olan bir irk, asla yiiksek bir
Medeniyet yaratmadi. Boyle bir irkin iizerine dyle bir orga-
nik (organlarindan gelme) lanet yiiklenir ki, onun agirhgim
binlerce yillik ¢cabalardan da fazla, birtakim jeolojik ¢ag do-
nemleri boyunca siki sikiya giidiilecek bir miicadele ancak
hafifletebilir. Oysa organ asaleti bakimindan insan wrklarn
birbirlerinden ¢ok ayirthh bulunurlar; wrklardan kimileri
seckindirler, kimileri lanetle damgalanmis.”"?!

Sonra, hangi anatomik organin, hangi sosyal ugursuzlugu cek-
tigini agiklamaksizin sayarlardi: “Zenci Insan” ve “Sar1 insan”
o lanetle damgalanmis (réprouvée) irktandilar; “Ak Insan”
(Batili Medeni) seckin (élue) irktan... “Jeolojik ¢cag donemleri”
(Cycle) boyunca “Lanetle damgalanmis” vahsi “Neanderthal
Insan”1, gene vahsi fakat seckin “Us Insam” nasil yeryiiziin-
den yok ettiyse, tipki Oyle, lanetle damgalanmis zenci insanla
sar1 insani, segkin ak insanin o erisilmez “Organ Asaleti” ile
yok etmesi, boyunlar biikiiliip kuzu kuzu beklenecekti. “Bilim”di
hiikmii veren!..

Gel zaman, git zaman, milyonlar ve yiiz milyonlarca yil sii-
recek “Jeolojik ¢cag donemlerine” sira kalmadi. Yarim yiizyil
gecmeden, Once “Sari insan”, ardindan “Zenci insan”, lanet-
le damgalanmig organlarina bakmaksizin, organ asaletli segkin
“Ak Insan”a tasi tarag: toplativerdi yeryiiziiniin yarisindan. Bati
Medeniyeti’ni, anatomik organ Tanrisinca “Secilmis” bir irkin
yarattig1 efsanesi, biitiin kafatascilarin, hi¢ degilse Avrupa’da,
kafataslarin1 kirmakla kaldi. Bunun boyle olacagini, Ak insanin
“organ asaleti’ni hi¢ tasimayan: Zenci dudakli, zeytin renk-
li “Magribi” Marks, yiizyildan beri bilimce ispatlamisti. Bati

Plage, s. 3.
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Medeniyeti denilen sey; Kapitalizmden baska bir sey degildi.
Kapitalizm neydi?
Modern Sermayenin “Sozde birikisi”.

Bunun 1rkla mirkla higbir aligverisi yoktur. Kapitalizm (han-
gi wrktan olursa olsun) 6zgiir giindelikei isci calistirip sémiir-
mek diizenidir; baska hi¢bir sey degildir.

Simdiki duruma bakilirsa, Bati Medeniyeti, Beyazit Kulesi
gibi yiikselen fabrika bacalari, goktirmalayan yiizlerce katl ¢e-
lik-beton yapilari, bal dok yala asfalt yollarda yag gibi kayan yil-
dirim arabalari, 6zgiirliik, adalet, kesif ve icat figkiran bilim ve
teknik yuvalari, nurdan parlak elektrik ve atom giinesleri, insanin
elini sicak sudan soguk suya sokturmayan uslu canavar maki-
neleri ile bir baska yildizdan kopup yeryliziine inmis mucizeli
goktaginin kerametli {istinsanlarina has imtiyazli diizen sanilir.

Gergekte, biitlin o “akillar1 durduran” karmasali ve kar-
gasali Bati Medeniyeti'nin OZU; basit ve tek sozciikle
KAPITALIZMdir. Biitin o harikalar Medeniyetini, biiyiilii
KULTUR yiiceliklerini biriktiren sey: SERMAYEnin “Sézde
Birikisi” ile 6zetlenir.

Sermaye, deriye, organa bakmaz; “Organ”larin degil, nece
patentli ve kutsal Kadim yahut Ortacag siniflarinin bile ne eri-
silmez “ASALET”lerine metelik vermez. Ak Adamin da, Zenci
yahut Sar1 Insanin da sirtindan carik cikarir gibi “Artideger”
¢ikardi mi, bal gibi sermaye “biriktirir”. Artideger, hangi irktan
gelmis olursa olsun Ozgiir Giindelikgi Isci ¢alistirp somiirmek-
le elde edilir. Ozgiir Is¢i, derisi ister ak, ister kara yahut sari
olsun, Emegini degil ISGUCUNU serbestce satabilen kisidir.

Isgiicii nasil serbestlesir?

Baslica 2 tiirlii;

1- Kéle yahut Toprakbent (Serf) insanin serbestlesmesi
(yani: Kdlenin efendisine, Toprakbendin topraga bagli olmak-
tan kurtulmasi): Kisinin kendi ISGUCUNU kendisinin satabil-
mekte 6zgiir olmas1 demektir;
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2- Kendi hesabma calisan Kiiciik Uretmen Insanmm Kisi
miilkiyetinden serbestlesmesi (yani esnafin tezgahina, koylii-
niin topragina sahip olmaktan kurtulmasi): Kiigiik miilkiyetini
yitiren Ozgiir iiretmenin pazarda kendi isgiiclinden baska satacak
higbir seyinin kalmamasi1 demektir.

Ozgiir isci, biitiin émriince ne insana, ne topraga Kole ol-
mayan; ne aletlere, ne topraga sahip olmayan kisidir. Ancak o
zaman, isgiiciinden baska satilik hi¢bir mal miilkii kalmayan
kisi, calisarak yasayabilmek icin, aletleri ve topragi tekelinde
tutan siniflara isgilicii denilen biricik malini gotiiriip satmak zo-
runda ve oézgiirliigiinde kalir... Kapitalizm bu kadar yalinkat bir
temele dayandi: Beyin elinden Kdlelerini, topragindan Serflerini
cekip aldi; Ozgiir Is¢i yapti; Loncanimn elinden Usta, Kalfa ve
Ciraklarmi, Koy Komunalarinin elinden kdyliilerini ¢ekip alds;
Ozgiir is¢i yapt1. Sermayeci ilkin baskalarimin miilklerini kendi
potasinda eritip SERMAYE haline getirdi.

“Sermayenin ilkel birikisi, eger kolelerin ve toprakbent-
lerin dogrudan dogruya giindelikci isci durumuna ge¢cmele-
ri, yani basit bir bicim degisikligi ile olmadiysa, dogrudan
dogruya iiretmenlerin miilklerinden edilmeleri (ekspropri-
yasyonlari) ile yani insanin kendi emegiyle edindigi kisi miil-
kiyetinin eritilmesiyle olmustur.”®

Biliyoruz: Antika Tarihte KENTin esit ve 6zgiir kiigtik iiret-
menleri miilksiizlesince ¢ogu kole oldular.

Nasil oldu da Bat1 Ortagagi sonunda koleler serf oldular, serf-
ler kendi yarim koleliklerini ve isledikleri kdle topraklari azath-
lastirarak, yeniden ozgiir kiiciik iiretmen oldular, sonra bunlar
da miilksiizlesince yeniden kolelige donmeyip, ¢ogu OZGUR
ISCI Sinifi, azicigt MODERN KAPITALIST haline geldiler?

Bunu asagida aragtiracagiz. Simdilik tek gergek sudur: Bati
Ortagag1 sonunda yeniden OZGUR KUCUK URETMEN olan
kimselerden ¢ogunun miilkleri (mesru, gayrimesru yollarla) el-

B Karl Marks, Das Kapital, c. 1, s. 801. (Sol Yaynlari, s. 781).
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lerinden aliarak ILK SERMAYE yapild:: Kiigiik iiretmenlerse
OZGUR iSCi oldular.

Onun igin, Kapitalizm, yalmz Sar1 veya Kara Insanlar1 degil,
her seyden once kendi Ak Insanlarini da sémiirerek dogmustur.

“Ingiltere’de toprakbentlik 14’iincii Yiizyil’mm sonlarin-
da fiilen ortadan kalkmstir. Niifusun pek biiyiik cogunlugu,
daha o zaman, hele 15’inci Yiizyil’da biisbiitiin 6zgiir, kendi
ekonomisini isleyen koyliilerden ibaretti. Bunlarin miilkiyet-
leri derebeyi armalariyla ortiilii olsa gerekti. (...) Ger¢i Nor-
man istilisindan sonra Ingiliz topraklari dev biiyiikliigiinde
baronluklara boéliinmiistii; bunlardan her biri cok defa eski
Anglosakson lordluklarindan 900’iinii birden iclerine aliyor-
lardi. Ama o topraklar gene, kiiciik koylii ekonomileri ola-
rak ekilip biciliyorlardi. Bu cesit iliskiler, 15’inci Yiizyil’da
goze carpan sehir varh@inin refahiyla birlikte gidiyordu ve
Adalet Bakam Fortescue’niin “Laudes legum Angliae” adli
eserinde o kadar dviingle tasvir ettigi gibi, Halk zenginligine

elveriyordu; ama sermaye zenginligine kapiy1 kapiyordu.”

Demek, 14 ve 15’inci Yiizy1l Avrupasi’nda kiigiik tiretim, tip-
ki1 Osmanli topraklarinda yasayan Dirlik Diizeni cift¢ilerindeki
gibiydi: “Bey armalariyla ortiilii” olmakla birlikte, kendi eko-
nomisine sahip ve ozgirdii. Kapitalizm, o kii¢iik miilklerini ve
Ozgiirliiklerini ellerinden alarak dogdu.

Dogu’da neden kapitalizm dogamadi?

Ciinkii Antika Medeniyetlerin Tefeci-Bezirgdn Sermayesi
buna engeldi:

“Tefecilik ve ticaretle tesekkiil eden para sermayesi, kirda

derebeyi kurulusu ve sehirlerde loncalarin kurulusu yiiziin-
den sanayi sermayesi haline gegmekten ahkonuldu.”®

Derebeyi ve Lonca kuruluslan yeryiiziinde ilk defa ne zaman
kalkt1?

M K. Marks, age, s. 755, 756. (Sol Yaynlari, s. 733-734.)
BIK. Marks, age, s. 788.
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“Gerek giindelikei isciyi, gerekse kapitalisti meydana
getiren gelisimin ¢ikis noktasi: calisanin usaklasmas: (Kne-
chtschaft des Arbeiters: Iscinin kullasmasi) idi. Ortada bir
ilerleyis varsa o da, kullugun bicim degistirmesinden ibaret-
ti: Derebeyi somiirmesi, kapitalist somiirmesi durumuna giri-
yordu. Bu ilerlemenin gidisini anlamamiz i¢in, pek o kadar
gerilere donmemiz icap etmez. Kapitalist iiretimin baslan-
giclarina daha 14 ve 15’inci Yiizyillarin kimi Akdeniz Kent-
lerinde serpinti halinde rasthyorsak da, asil kapitalist cagt
ancak 16’nc1 Yiizy1l’dan beri Tarihe girdi. Kapitalizm ¢cagi-
nin bastid1 yerde, toprakbentligin kaldirilmas: isi coktan ba-
sarilmisti. Ve Ortacagin parlak yildizlar olan egemen Kent-
ler, hayli zamandan beri vasiyetnamelerini yapmislardi.”!!

“Kapitalist iiretim yordaminin temel tasin1 yaratan al-
tiistliigiin ilk acgilisi, 15’inci Yiizy1l’in son iicte biriyle, 16’ nc1
Yiizyil’mn ilk on yilinda bas gosterdi. Derebeyi avenesinin
(Gefolgschaften) dagilmas: yoluyla is pazarina yiginla basi-
bog (Vogelfrei: Kami Helal: Basibozuk) proleterler yok paha-
sina dokiildiiler.””

Kapitalizm ilk defa nerede yerlesti?

Ingiltere’de.

Nigin?

Tam 14’lincii Yiizyill swalar1 Ingiltere’de oldugu gibi
Tirkiye’de de koylii toprakbent degildi: “Bey armalariyla 6r-
tiilii” Dirlik Diizeni, “kendi ekonomisini isleyen hiir koyliiler-
den ibaretti.” Gene tipki Ingiltere’de oldugu gibi, Tiirkiye’nin
de Kanuni Muhtesem Siileyman’in agtig1 Kesim Diizeni iizerine,
16°nc1 Yiizyil’da Dirlikci beylerin aveneleri, hadem-hasemleri
dagilmist; ama Tiirkiye’de “Yiginla kam helal” basibozuklar,
is pazarima proleter olacaklaria, kisir Celali Isyanlarina bos yere
yem oldular. Oyleyse, 16’nc1 Yiizy1l ingilteresi’nin “Kerameti”
neresindeydi?

61 K. Marks, age, s. 754. (Sol Yayinlari, s. 732.)
K. Marks, age, s. 755. (Sol Yaynlari, s. 734-735.)
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Kapitalizmde
“Cografya” ve “Teknik” Uretici Giigleri
Burjuva Bilimi, Anglosakson “irki1” deyip geciyor. Tarihsel
Maddeciligin Kurucularinin ise vakitleri olmamis: “Pek o ka-
dar gerilere donmemize gerek yok” diyorlar. Konuyu Uretici
Gigler bakimindan kisaca analim.
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Cografya Uretici Giigleri Bakimindan
Biiyiik Britanya Adasi’nda:

“jklim kotiidiir. Yagmur, sis hic eksik olmaz. (...) Zeytin,
asma ve baska bitkiler orada yetismemekle birlikte (...) top-
rak ekine elverislidir. EKkinler cabuk siirerse de, yavas erer-
ler.”!8!

Gergi Marks’a gore:

“Topragin mutlak miimbitligi degil, farklihg1 ve tabii
iiriinlerinin baska baskaligi sosyal isboliimiiniin temelini
olusturur ve insanlari, cevreleyen dogal sartlarin cesitliligi

yiiziinden, kendi ihtiyaclarini, yeteneklerini ve iiretim arac-
larim degistirmeye mecbur eder.””!

Ama Ingiltere’nin dogal cesitlilik bakimindan da {istiinliigii
goziikmilyor. Britanya’nin iklimi ile Kuzey Almanya’ninki, hatta
Kamgatka’ninki benzesebilir. Avrupa Cografyasinda kapitalizme
en elverigli tiretici gii¢, “Estuaire”le!'”! denize dokiilen irmaklar
olabilir. Bu irmaklar:

B C. Tacitus, Agricola’nin Hayati, s. 15, 16, Ankara, 1943.

PIK. Marks, Das Kapital, Cilt I. (Sol Yayinlari, s. 525.)

10 Estuaire: 1. Koy, korfez, halig; 2. Gelgit olayinin belirgin oldugu yerlerde,
bu olaydan dogan akintilarin etki yaptigi kiyilarda akarsu agizlarimim huni bigi-
minde genislemis durumu. (y.n.)
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“Az ¢ok genis, az ¢cok uzun bir korfeze dokiiliirler, bu
dokiilme yerleri iyi limanlarin kurulmasina kolayca hazir-
lanirlar. Estiier limanlar (ister estiierin baslangicinda ister
bitiminde bulunsunlar) diinyanin en 6nemli ve en iyi liman-
lari sirasina girerler.”!!!

Bat1 Avrupa, estiierce biiyiikk zenginlik gdsterir. Fransa’nin
Mans Denizi’ne ve Atlas Okyanusu’na dokiilen biitiin irmaklari,
Almanya’nin Elbe, Weser irmaklari, hatta Hollanda’y1 yaratan
Ren Irmag1, hep estiierlidirler. Ingiltere’nin {inlii bagkenti Londra
da Thames Irmagi’nin estiieri iizerine dogar, biiyiir. Yalniz, es-
tiier, doganin biitiin 6teki elemanlar1 gibi, Toplumun seviyesine
gore degerlenir. Amerika’da Amazon, Afrika’da Kongo, hatta
Sibirya’da bagka irmaklar da estiierlidirler. Bugiin bile oralar
kapitalizme iyice ulagmis sayilamazlar.

Birakalim Afrika, Amerika’y1. iklim ve Tarihge Ingiliz ada-
lar1 ile i¢ i¢e girmis bulunan ve estiierli irmaklar1 daha bol olan
Fransa, neden Ingiltere’den yiizy1l sonra, Almanya ise Fransa’dan
dahi 50 y1l sonra kapitalist devrimine ulasabildiler?

Tarihte Tefeci-Bezirgadn Sermaye, Akdeniz digina ¢ikar ¢ik-
maz kendisine hep o yakin Avrupa estiierli irmak korfezleri-
ni secti. Ispanya’da Sevilla sehrinin ¢igeklenisi, Guadalquivir
(Guadalkivir) estiierinde oldu. Fransa’da ilk biiyiik gelisme se-
hirleri: Garonne Irmagi’nin estiierinde Bordeaux, Adour (Gave
de Pau) Irmagi’nin estiierinde Bayonne’dur. Bu durum, Tefeci-
Bezirgan Sermayenin uzak dis ticaret limanlarinda sirket ser-
mayesine dogru biiyiiyiisiinde rol oynamig sayilabilir. Yalniz,
hepsi de estiier iken ve Ingiltere disindaki estiierlerde daha énce
biiyiik ticaret gelismeleri gorildiigii halde ilk kapitalizme atla-
yis Ingiltere’den baska yerde gerceklesemedi. Tefeci-Bezirgan
Medeniyetin en biiyiik Bati Avrupa iilkeleri olan Ispanya: 1575
krahiylal'?! diinya ticaretindeki hegemonyasindan silindi; Flaman
sehirleri 1648°den beri duraladi; Fransa uzun siire yerinde say-

[T Leon Abensour, Nouvel Atlas Larousse, s. 28.
121 Krah (Almanca Krach): Cokiis, yikilis. (y.n.)

24



d1. Baska higbir yerde dogamayan kapitalizm Ingiltere’de dog-
du. Ancak Ingiltere’de gelistikten sonradir ki, Kapitalizm, 6teki
Avrupa tilkelerine ve diinyaya yayilabildi.

Oyleyse, Ingiltere’nin kapitalizme besik olusunda Cografya
Uretici Giigleri disinda kesin rol oynayan baska bir sey vardur.

Teknik Ekonomi Uretici Giigleri Bakimindan

Kapitalizm denince akla makine Medeniyeti gelir. Oysa gor-
diik:

“Misisipi Ovasr’nda pamuk tarlalar1 uzandik¢a, Ameri-
kalilar, eski kitaplardan, iskenderiye’de “Demir ve atesten
esirler” kullanildigin1 “yani makinenin kapitalizmden énce
bilindigini 6grenmislerdi.” 1325 yih, Mancester’de keten
ve yiinle karisik pamuk dokumaya baslandig1 zaman, hala
2.000 yil 6nceki teknikle ¢calisihyordu.”!™

Kapitalizmin, dogduktan sonra makinelesmeyi yildirim ca-
buklugu ile arttirdigi muhakkaktir. Arkwrighte, “Makineli doku-
ma” denemelerine 1767 yili baglamustir. Ingiltere’de kapitaliz-
min dogusundan yiiz, yiiz elli yil sonra!..

Sosyoloji soyutlastirmasina diigiiriilmiis Tarihsel Maddecilik
iddiastyla dahi sdyle demek kolaydir:

“Eger Teknik degisken niceligi teskil ediyorsa ve eger
Toplumla doga arasindaki iliskilerin degismesini teknik kis-
kirtiyorsa, o zaman, sosyal bicim degistirmelerinin inceleni-
mine gidim noktasinin orada (teknikte) bulunmak gerektigi
dupduru belirir.”!"4!

Fakat, Kapitalizmin Maginizmden 6nce dogdugunu ve daha
16’nc1 Yiizyil’da modern kapitalizme girildigini Marks’in ken-
disi ispat eder.

Kapitalizmin dogusunda Maniifaktiir (E1 Imalathanesi) bii-

131 Antoine Zischka, Gizli Pamuk Harbi, s. 14.
U4IN. I. Boukharine, La théorie du matérialisme historique, s. 123, Paris, 1927.
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yuk rol oynamistir. Maniifaktiir: Daginik kiiclik tiretmenleri bir
cati altinda toplayip, aralarinda yapilan igbdliimii ile iiretimin
verimini arttiran isletmelerdir. Aletlerin ¢car¢abuk geliserek ma-
kinelesmeye dogru gidisi, bilylik sanayinin kurulusu, el imalat-
hanelerinin hazirladiklar1 zemin iizerinde gerceklesmistir.

“Simdiye degin bir y181n ufak, kendi hesabina ¢calisir iiret-
menlere bagl olan sayisiz daginik miisteriler diinyasi, simdi
(el imalathanesi biiyiidiikce) sanayi sermayesince beslenen
biiyiik bir pazarda temerkiiz eder [toplanir]. Boylece, vaktiy-
le bash basina bir isletmesi bulunan koyliilerin ekspropriye
edilmeleri (miilklerinden edilmeleri) ve iiretim araclarindan
kopup ayrilmalari, koy ev sanayisinin yok olusu, el imalat-
hanesinin tarimdan ayrilis prosesi ile el ele yiiriir. Ve ancak,
koy ev sanayisinin yok edilmesidir ki, bir iilkenin i¢ pazari-
na, kapitalist iiretim yordaminin ihtiya¢c duydugu genisligi
ve giiclii durumu verebilir. (...) Bununla birlikte, 6zellikle
el imalathanesi devri, hi¢c de kokten bir degisiklik getirmez.
Hatirlardadir ki, el imalathanesi, milli iiretime ancak pek
kismen egemen olabilir ve daima genis alt temel alarak sehir
elisi ile ev-koy sanayisi iizerine yaslanir.”!'"!

Nitekim, Marks’in belirttigi gibi, maniifaktiirler Islam
Medeniyeti'nin Bagdat kentinde ve Hiristiyan Ispanya’nin
Sevilla kentinde kapitalizmden ¢ok onceleri dogmusturlar. Ama
oralarda teknik gelisimi makinelesmeye, biiylik sanayiye ve kapi-
talizme gotiirememistirler. Orijinal Medeniyete gecis sonucunda
gormiistiik; Antika Medeniyetin teknik yaraticiligi, oldugundan
cok asir1 degerlendirilmistir. Irak Yukar1 Barbarligindan beri ya-
pilmis ana kesifler, Modern Cag’a gelinceye degin yerinde say-
mus gibidir. ilkel de olsa Sosyalizmin, insan ruh ve zekasinda ya-
rattig1 ylksek hiir ve gercekei isleyis, sinifli kole Medeniyetinin
baskis1 altinda ezilmis, insan ruhu kiismiistiir. Binlerce y1l, diinya
malina minnet etmeyen Dervisgligin bir anlami da; “Yaratacaksin
da kime yarayacak?”, sabotajiydi. Savag teknigi bile 6liim di-

USIK. Marks, Kapital, c. I. s. 787, 788. (Sol Yaynlari, s. 766.)
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rim ihtiyaci iken, Kadim Medeniyetlerdekinden yer yer geriledi.
Engels’in belirttigi gibi, ingiliz savas teknigi 11’inci Yiizyil’a
kadar Tas Cagi’nda kaldi: Hastings Savasi’nda Ingiliz piyadesi
tag balta kullandi. Sosyal Toplumun evliya krali yerine, sinif-
It Medeniyetin zorba kralmi Ingiltere’de icat eden Pig Giyom,
Papadan cihat bayrag aldi; basina topladigi; “toprak vaat edi-
len sovalyeler”i"®!, mizrak, kuvvetli kili¢ ve mitkemmel ok yayla
silahlandirilmisti; yerli halk meclisi tarafindan secilen Harold un
piyadesinde kalkanla agir baltadan baska bir sey yoktu (1067).
Gene de, savasta yenilmek Ingiltere Halkina kulca boyun egdirt-
medi.

Demek, Teknik, Teolojinin Tanrisi haline g¢evrilmemelidir:
Her seyi Teknik yaratti, denildi mi, Teknigi kimin yarattig1 or-
taya cikiyor.

Dunya Tarihi ve Duinya Pazari

Kapitalizmin Ingiltere’de dogusunu Cografya ve Teknik
Uretici Giigleri aciklamaya yetmeyince, geriye Tarih ve Insan
Uretici Giigleri kalir. Tarih nasil oldu da getirdi, ingiltere’deki
insana modern kapitalizmi kurdurdu?

Bunu anlamak ig¢in, Tarihin biitiin olarak gelisimi iginde
kapitalizme dogru atladig1 basamaklar gbz oniine getirilmeli-
dir. Isa’dan &nceki bin yillarinda, Uzakdogu’nun Irmaksal Cin
Medeniyeti ile Bati’nin Akdeniz Medeniyeti arasinda bir yaris
baslamig gibiydi. Yaris¢ilarin birbirlerinden, hatta kendi kendile-
rinden haberleri yoktu. Ortada ne bir plan, ne bir amag bulunabi-
lirdi. Olus kendiligindendi.

1- Birinci yaris basamaginda, Medeniyetlerle Barbarlarin
iliskileri agisindan Cin’le Akdeniz atbasi birlik gittiler. Isa’dan

116l Maxime Petit, Histoire générale des peuples de I’antiquité a nos jours, s. 204.
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300 y1l &nce (Cin’in Cyrus’u"” say1lmasi gereken) TS’ INI8! gii-
neyde Tonkin’e, Makedonyal: iISKENDER doguda Pencap’a
kadar uzandilar. Aralarinda 40 thl dairesi [boylami] iizerinden
4.000 kilometrelik bir mesafe vardi. Ts’in’in indigi Cin Denizi
ile iskender’in indigi Umman Denizi arasinda, o zamanin gemi-
ciligi ile agilmayacak bir uzaklik yoktu. Hi¢ degilse resmen bulu-
sulamad. iki diinya bélgesi (Cin ile Akdeniz) Tarih meydaninda
iki ¢esit yarigg1 goriiniiyorlardi. Yalniz irmaksal bir Medeniyet
olan Cin, hayvansal Akdeniz Medeniyeti kadar kivrak degildi.
Bugiinkii anlayisimizla Cin’in yarisi kaybedecegi sdylenebilirdi.

2- ikinci yaris basamaginda Cin’in TANG Siilalesi, Akdeniz’in
ROMA Imparatorlugu ile asag1 yukari paralel gidiyordu. Tang’lar1
islam ve Tibet Barbarlari, Roma’y1 Hun ve Cermen Barbarlar
¢okertti. Ondan sonraki gelisimde, Cin’in SONG Siilalesi’ni
Mogol akinlari, Akdeniz’in BIZANS imparatorlugu’nu Tiirkler
yiktl. Boylece Akdeniz Medeniyeti, Cin Medeniyeti’nden iki
veya iki buguk ylizy1l omiirlii ¢ikmist1.

Cin ile Akdeniz arasinda bir {igiincii tip Medeniyet dogdu:
Islamhk.

Barbar akinlar1 Ipek Yolunu énce ORTA YOL’dan (iran-
Tiirkistan yaylas1 iizerinden) Iskender’le yokladi; sonra KUZEY
YOLU’ndan (Orta Asya-Karadeniz {izerinden) Atila ile zorladi:
Birincisinde Batidan Doguya, Ikincisinde Dogudan Batiya dog-
ru yol agmaya calist1. Islam Medeniyeti, iskender’in Umman
Denizi, Ts’in’in Cin Denizi iizerlerinde yaptig1 yoklamalar1 ele
alarak; Akdeniz ve Cin Medeniyetleri arasinda Batiy1 Doguya
baglayan ilk biiyiik kopriiyii GUNEY YOLU (Umman Denizi)
iizerinden acti, Orta Yol {izerinden kurdu. Bu yiizden Cin,
MING Siilalesi’yle, yeniden Antika Tarihsel Devrimler done-
mine (cycle’ma) girdi; Akdeniz: RONESANS yolundan Sosyal
Devrimler ¢agini agacak olan kapitalizme dogru hizlandi.

07 Cyrus (Biiyiik Kiros): Birinci Pers Imparatorlugu Ahamenis’in kurucusu.

(yn.)
81 Ts*in: 10 yasamis Cin imparatoru. (y.n.)
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3- Ugiincii yaris basamaginda her gidis, hatta en felaketli
yikilislar bile, Bati’nin lehine sonuglandi: Bati’da kapitalizme
yer hazirladi. Hagli Seferi’nin ilkin Floransa, Venedik, Ceneviz
gibi yildizlagan kadim Roma kalintis1 Kentlerde Akdeniz (Grek-
Roma) Medeniyeti’ni diriltti. Osmanli’nin Bizans’1 yikisi, kendi
yaninda: {slim Medeniyeti’nin Ronesansini, karsi yanda: Bati
birinci Ronesansini kigkirtti. Haglilardan sonra Bati’nin biiyiik
deniz ticareti gelisti. Floransa’nin Osmanli top atesi altina gir-
mesi, Akdeniz ticaretini 6nce daha Batiya kaydirdi. Daha 12’nci
Yiizy1l’da, Akdeniz kenti Marsilya, KOMANDIT sirket sant-
ralizasyonunu yaptt. Daimi ticareti besleyen BORSAy1 kur-
du. Primli Piyasa, Fiyat ve Kambiyo bahis tutmalar1 ve ilkel
bezirgan azgmhigm yayan Kumar, Fransiz topragma Tefeci-
Bezirgan Sermayeyi yerlestirdi. Bordeaux, Bayonne gibi estiierli
Atlas denizi kentlerinde posta ve yolcu tasiyan biiyiik sirket-
ler gelisti. Osmanli, Istanbul’u 1453 yili aldi. Cenevizli Kristof
Kolomb Akdeniz disindan, Hindistan’a varmak i¢in projelerini
kurdu; 28 yil sonra (1481) Castilleli Isabelle’den projeleri i¢in 3
gemi kopartt. 10 y1l kadar sonra Ispanya’nin Palos Limani’ndan
Amerika’y1 kesfe cikt.

Iste insanhigin bu genel gidisi ve gelisimi ortasinda Bati
Avrupa’nin gegirdigi degisiklikler 6zel anlam kazanir: DUNYA
PAZARI ve UZAK DIS TICARET, kapitalizmi yaratir.

Roma Antika Medeniyeti’nin Cokusu

Dogu ile Bat1 arasindaki Tarihsel Gidis yarisinda, Roma, Bat1
ve Kuzey Avrupa’y1 kaplayinca, tasiyamayacagl yiikiin altina
girmis gibi oldu:

“Romen idaresi ve hukuku, her yanda irk baglarini ve
onlarla birlikte mahalli ve milli en son bagimsizlik kalintisim
eritmisti. Roma Kentdasinin taptaze kalitesi bir taviz yerine
gecmiyordu; o, hicbir milliyeti ifade etmek soyle dursun yal-
niz milliyet yoklugunu ifade ediyordu. Her yanda yeni mil-
let elemanlar1 vardi; Latin lehgesi cesitli eyaletlerde gittikce
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birbirinden farklilasiyordu; vaktiyle italya’yr, Galya’y, is-
panya’yl, Afrika’y1; bagimsiz iilkeler haline getirmis bulu-
nan dogal sinirlar, hala oldugu gibi duruyordu ve kendini
hissettiriyordu. Ama hicbir yerde bir gelisim kabiliyetinin,
bir dayanis giiciiniin, hele bir yaratic1 kudretin izine tozuna
rastlanmiyordu. Bu ug¢suz bucaksiz iilkenin koskoca insan
yiginini birlesik tutan bir tek bag vardi: Roma Devleti ve bu
Devlet de, zamanla o insan yiZininin en berbat diismam ve
zalimi haline gelmisti. Eyaletler Roma’yi iflas ettirmislerdi;
Roma’nin kendisi de, 6tekiler gibi bir eyalet sehri olmustu.
Roma Devleti, isi giicii tebaalarim (uyruklularini) séomiir-
mek olan dev yapili bir karisik makine haline gelmisti. Her
cesit vergiler, angaryalar ve miisadereler [zor alimlar], halk
yiginim her giin daha derinlesen bir yoksullugun i¢ine ati-
yordu. Valilerin vergi tahsildarlarinin, askerlerin keyfi vergi
ve resim kesisleri dayanilmaz bir dereceye cikmisti. Diinya-
ya Roma Devletinin egemen olmasi iste bu sonuca varmisti;
bu Devlet var olma hakkini iceride diizeni koruma ve disa-
rida Barbarlara kars1 kanat germe iizerine dayandiriyor-
du. Ama onun diizeni, en hoyrat kargasaliktan besbeterdi;
Barbarlara kars1 yurttaslar1 korudugu iddiasinda bulunu-
yordu; yurttaslarsa Barbarlar: kurtaric gibi bekliyordular.
(Roma Medeniyeti ile denklesen Barbarhk, Avrupa’da Millet
gelisimini billurlastirdr. H. K.)

“Sosyal durum daha az umutsuz degildi. Cumhuriyetin
son giinlerinden beri, Roma egemenligi, zaptedilmis eya-
letlerin hayasizca somiiriilmesi noktasindan yola ¢cikmisti;
imparatorluk bu durumu ortadan kaldirmamisti, belki,
tersine, diizenlemisti. Imparatorluk ¢okmeye yiiz tuttukca,
vergiler ve miisadereler daha cok artiyor, memurlar daha
biiyiik bir vicdansizlikla capul ediyorlar, sikistirdiklar1 hal-
kin suyunu ¢ikariyorlardi. Uluslar egemeni gecinen Roma-
hlarin, Ticaret ve Sanayi hicbir zaman yaptiklar is degildi;
onlar yalmz tefecilikte biitiin kendilerinden dnce ve sonra
gelmis, gelecekleri asip gecmislerdi. Vaktiyle var olup muha-
faza edilen ticaret adina ne ki kalmigsa o, memurlarin keyfi
vergi, resim Kesisleri altinda yok edilmisti; ticaret diye kalan
sey ancak imparatorlugun Grek béliimiinde bulunuyordu, o



da incelememizin disindaydi.

“Genel fukaralasma, ticaretin, el isinin, giizel sanatin ge-
rilemesi, niifusun azalmasi, sehirlerin cokmesi, tarimin daha
asag1 bir duruma donmesi; iste Roma’nin evrensel egemen-
liginin en son neticesi bu olmustu. (Bezirgan ekonominin ha-
ziryiyiciligini azdiran Tefecilik, biitlin toplum iiretici gelisimini
eritti. H. K.)

“Biitiin kadim diinyanin bashca iiretim kolu olan Tarim,
bundan da bin kere daha kétiilesmisti. italya’da, Cumhuri-
yet sonundan beri hemen biitiin araziyi kaplamis bulunan
ucsuz bucaksiz ciftlikler (latifundia), iki tarzda degerlendi-
rilmeye konulmustu; ya otlaktilar ki ahalinin yerine koyun-
larla si@irlar gecmisti, bunlarin bakim pek az sayida koleyle
oluyordu yahut arazi villa olmustu; orada kéle yiginlari, kis-
men mal sahibinin liiksii icin, kismen sehir piyasalar icin,
biiyiik dl¢iide bah¢ivanhk yapiyorlardi. Derken, biiyiik ot-
laklar muhafaza edilmis ve hatta daha da genisletilmisti; vil-
la ciftlikleri ile tumturakh bahcivanhklari, mal sahiplerinin
ziigiirtlesmeleri ve sehirlerin cokkiinliikleri yiiziinden yok
olup gitmislerdi. Kole emegi iizerine temel atmis bulunan
latifundia isletmesi artik kir birakmiyordu, dyleyken o za-
manlar biiyiik tarimin miimkiin olan tek sekli oydu. Kii¢iik
ekim, yeniden yararh biricik sekil olmustu. Villa’lar, bir-
biri ardindan kii¢iik parcalara boéliinerek, bir miktar para
odeyen irsi [soydan gecme] ciftciye yahut ciftciden ziyade
rejisor (idareci) olan ve emeklerine karsilik yil iiriiniinden
altida bir, hatta bazan dokuzda bir pay alan partiarii’lere
tevdi olundu. Ama en cok tercih edilen, o toprak parcala-
rini, yilda fiks bir faizi karsihik olarak édeyen “Colon”lara
vermekti. Kolonlar, soziin 6z deyimiyle kole degildiler, ama
ozgiir de degildiler; onlar 6zgiir kadinlarla evlenemiyorlard:
ve aralarinda olan birlesmeler, tamamiyle miiteber [gecerli]
bir evlenme sayilmiyordu, ancak kélelerinki gibi basit bir
kapatmalik (contubernium) sayiiyordu. Bunlar, Ortacag
serflerinin miijdecileri oldular.”!

1E, Engels, Lorigine de la famille, de la propriété privée et de I’Etat, s. 189-
191. (Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Sol Yayinlari, s. 197-200.)
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Bukisa ve 6zlii tasvir, hemen biitiin Antika biiyiilk Medeniyetle-
rin Imparatorluk ¢agindaki durumlarinin sonucunu biitiin canlili-
&1 ve gergekligiyle anlatir. Bu hale gelen Medeniyet, Tarih yolu-
nu tikayan trajik bir molozdur, insanligin ilerleyebilmesi icin, o
molozun kaldirilmasi igini Barbarlardan bagka kimse beceremez.
Cokiisiin ekonomi temeli her yerde, ayn1 Tefeci-Bezirgan kemi-
risiydi;

“Paranin 6deme araci olarak gordiigii odev, faizi ve
faizle birlikte para sermayesini gelistirir. israfci, ciiriitii-
cii zenginligin istedigi sey, para olarak para, her seyi satin
alma (ve gene borc¢lar1 6deme) araci olarak paradir. Kiiciik
iiretmenin her seyden 6nce paraya muhtac olmasi, 6demeler
icindir. (Toprak beyine ve Devlete 6denen ayni miikellefi-
yetlerle, tevdiatin [6demenin] para irad1 yahut para vergisi
haline gecisi burada biiyiik bir rol oynar) (Onun i¢in, dsarin
kaldirilmasi kdyliyii tefeci eline esir disiiriir. H. K.) (...) Ha-
zine tesekkiilii [nakit birikimi] ancak tefecilikte gerceklesir;
tiimiiyle veya kismen emege, bizzat iiretim sartlarinin bir
kismina hitkmeder. (...) Sadece kotii yillar, koyliiniin tohum-
luk bugdaymm aynen yerine koymasina engel olunca, paha-
lilasan yasama araclariyla hammadde, iiriin tutarindan ¢i-
karilip telafi edilemez. Roma patricileri, harpler yiiziinden,
plebleri savas hizmetlerine zorlayarak, calisma sartlarim
yeniden iiretmelerine engel olarak, dolayisiyla da fakirles-
tirerek, iflas ettirdiler. Ayn1 savaslar, patricilerin magaza ki-
lerlerini, ele gecirilmis ve o zaman para yerine gecen bakirla
doldurdu. Pleblere, dogrudan dogruya muhta¢ olduklar:
bugday, at, boynuzlu hayvan gibi mallar1 vereceklerine, is-
lerine yaramayan bakir1 6diin¢ verdiler, boylece pek biiyiik
tefeci faizi sizdirarak yararlandilar ve o faiz yoluyla plebleri
kendi bor¢lu kéleleri durumuna soktular. Biiyiik Charle”
zamaninda da, Frank koyliileri gene boyle iflas ettiler; sonra
da kendileri i¢in bor¢lu Toprakbent haline girmekten baska

29 Biiyiik Charle: Roma-Cermen Imparatorlugu’nun Kurucusu Charlemagne
(Sarlman). (y.n.)
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¢ikar yol kalmadi.”?!

Antika Cag’la, Ortagag’m farki buydu: Birincisi kéle, ikincisi
toprakbent yaratan hep aymi insan diismani Tefeci-Bezirgan
oyunu oldu. Bu soysuzlasma ne zaman ve nerede olursa, karsisi-
na Sosyalist Insan kaynag1 Barbarlik ¢ikacakt1.

Bati Roma basamagi, art arda gelen biiyiikk Barbarhk
HECMEleri [Krizleri, Akinlari] gecirdi. Bu hecmeler ilkin
Avrupa’daki Medeniyetler iizerine Barbarlarin saldirmasi
biciminde oldu. Sonra, onlarin hemen bir yiizyih gegcmeyecek
kadar arkalarindan Hachlar Seferi (Croisade) kihgina girdi;
o da, Avrupa yar1 Barbarhginin Avrupa disina saldirmasi de-
mekti.

Bati Roma Imparatorlugu’nu, kendi i¢ ekonomik ve sosyal
zithiklart 6liim doésegine yatirdi.

Roma’da:

“Antika koleligin zamani dolmustu. Ne Kirlarin biiyiik
tariminda, ne Sehir el imalathanelerinde kolelik artik zah-
metine degecek bir kar getirmiyordu. Kélenin yaptig iiriin
icin gerekli piyasa, pazar ortadan kalkmisti. Ciceklenmis
imparatorluk zamanlarindaki devce iri iiretimin iflis etme-
siyle ortaya ¢ikan kiiciik tarim ve kiiciik sanayi sayica ka-
labalik kélelere yer vermiyordu. Ama can ¢ekisen kolelik,
gene de her tiirlii iiretici emegi kolelerin yapacagi ve bir Ro-
maliya yakismayan bir is gibi gostermeye yetiyordu. Onun
icin, bir yandan fazla gelen kolelerin gittik¢e artar sayida
azatlanmalari, 6te yandan, surada Colonlar (Yar1 Ozgiir
Ciftciler), burada Ozgiir Basibozuklar (Gueux: Issiz Giigsiiz
Berduslar) cogaliyordu... Kolelik artik kar getirmedigi icin
oliiyordu, ama oliirken zehirli dikenini (6zgiir insanlarin
her tiirlii iiretici emegi hor goriislerini) birakiyordu. Roma
diinyasinin icine diistiigii cikmaz buydu; kolelik ekonomice
imkansizdi, 6zgiir insanlarin ¢calismalari ahlik¢a imkansiz-

211 K. Marks, Das Kapital, c. I, Béliim 36, Onkapitalizm Iliskileri. (Sol Yaymn-
lar, s. 529-530.)

33



di. Kolelikle is olamiyordu, 6zgiir insanin islemesi ise, heniiz
sosyal iiretimin temeli haline gelemiyordu. Bu durumun tek
ilAci tam bir devrimdi.”!*?

Isa Tarihinin 400’i{incii y1llarinda, Roma ¢éziiliisiiniin en goze
carpan kordiigiimii Galya’da (simdiki Fransa’da) idi. Barbarlikla
Medeniyet en ¢ok orada ileriye dogru gidise elverisli harmanini
yapmisti.

“(-..) Colonlarin yam sira, heniiz 6zgiir olan koyliiler var-
di. Bunlar memurlarin, hakimlerin ve tefecilerin yalniz zor-
baliklarina karsi kendilerini emniyete almak iizere, cok defa
bir kudretli varhgin patronlugu altina sokuluyorlardi; hem
bunu yalmz tek basina kisiler degil, oldugu gibi tiimiiyle Ko-
munalarda yapiyorlardi; o kadar ki, 4’iincii Yiizyll’mn im-
paratorlari, bu konuda bircok kere yasaklayicit buyrultular
cikardilar. (...) Romali memurlarin ve biiyiik beylerin zulmii
o kadar cetinlesmisti ki; “Romalilar”dan ¢ogu Barbarlarin
isgal ettikleri bolgelere kacip gidiyorlardi. (...)

“Cermen Barbarlar, Romahlar1 kendi Devletlerinden
kurtarmak icin, Romah topraklarin iicte ikisini ellerinden
alip aralarinda paylastilar.”®!

Bu, Cermen Barbarlarinin Roma Medeniyeti’ne son “coup de
grace”? kursununu sikmasi idi.

Cermen Barbarhgi ve Ozgiir Uretmen

Barbar Cermen akini 6zellikle Fransa’da, bizim Selguklularin
ii¢ buguk yiizy1l sonra Bizans’a kars1 Anadolu’da yapacaklari isi
yaptilar, ugrayacaklari sonuca ugradilar. Topragi paylasmakla ise
bagladilar.

221 F. Engels, L’origine de la famille, de la propriété privée et de I’Etat, s. 192,
193. (Sol Yaymlart, s. 200, 201.)

21 F. Engels, age, s. 193, 194. (Sol Yaymlari, s. 201, 202.)

24 Coup de grace: 1. Oldiiriicii darbe; 2. Oliimciil acilara son veren (6ldiiren)
darbe. (y.n.)
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“(...) Paylasim, Kan anayasasina gore yapihyordu; fa-
tihlerin sayilar1 azhik oldugundan, pek biiyiitk mesafeler
boliinmez kaldi; miilkiyeti, kismen biitiin halkindi, kismen
tek basina kabile ve Kan’larindi. Her Kan’1n iginde tarlalar-
la cayirlar, esit parcalara boliinerek, biitiin aileler arasinda
kura cekerek iilesildi; ilk zamanlar, devir devir yeniden iile-
sim yapilip yapilmadigim bilmiyoruz; herhalde, bu usuliin
kullanimi Roma eyaletlerinde ¢arcabuk ortadan kalkti ve
tekbasina hisseler, alinip satilabilir 6zel miilk, a/lod haline
geldi. Ormanlarla otlaklar kolektifce kullanim i¢in boliin-
mez kaldi. Gerek bu adet, gerekse paylasilmis topragin ekim
tarzi, kadim gorenege gore ve cemaatin (kolektivitenin) buy-
rultusu ile diizenlendi. Kan, ne kadar uzun zamandan beri
koyiine yerlesmis bulunuyorduysa, o kadar cok Cermenler
ile Romalilar yavas yavas birbirleriyle kaynasiyorlard: ve
Kandashk baglarinin temsil ettidi akrabahk karakteri, o
kadar cok iilke (territoriale) karakteri oniinde siliniyordu.
Kan kurumu, Mark (toprak sinir1) ortakhg icinde eridi; su-
ras1 dogrudur ki, Mark ortakhigi icinde ashinin izleri, ortak-
lari akrabahgi ¢ok defa sezilir.”*!

“Kan icinde, Kan baglar1 kaybolduysa bunun sebebi, ka-
bile i¢inde oldugu gibi biitiin halk i¢inde de, fiituhat [fetihler]
dolayisiyla Kan orgiitlerinin cabuk bozulmasidir. Biliyoruz,
tebaalar iizerine hitkmetmek, Kan diizeni ile bagdasamaz.
Bunu burada biiyiik dl¢iide goriiyoruz. Roma eyaletlerinin
efendisi olan Cermen uluslari, yapmis bulunduklari bu fiitu-
hati organize edeceklerdi. Ama ne Romal yiginlari1 Kanlarin
bedenleri icine kabul etmek elden geliyordu, ne o Romalila-
ra Kan heyetleriyle hiikkmetmek miimkiin oluyordu. Biiyiik
kismi var olmakta devam eden Roma idare heyetlerinin ba-
sina, Roma Devletinin yerine gececek bir sey yerlestirmek
gerekiyordu; bu yerine konulan sey ise, ayr1 bir Devletten
baska bir sey olamiyordu. Kan Anayasasinin organlari, boy-
lece, demek, Devlet organizmalar1 haline gecmek zorunda
kaldilar, hem de ¢evre sartlarinin baskisi altinda bu bi¢im
degistirme epey cabuklukla oldu. Beride, fatih ulusun en

21'F. Engels, age, s. 194. (Sol Yayinlart, s. 202.)
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dogrudan dogruya temsilcisi, askeri sefti. Fethedilen iilkenin
emniyeti, iceride oldugu gibi disarida da, askeri sef iktidari-
nin kuvvetlendirilmesini gerektiriyordu. Askeri kumandan-
Iigin kralliga cevrilmesi am gelmisti; degisiklik basarildi.

“Franklarin imparatorlugunu ele alalim. Burada muzaf-
fer Salien’lere, halk miilkiyeti olarak yalmz Roma devleti-
nin gepgenis ¢iftlikleri (domaines) degil, fakat ondan baska,
kiiciik biiyiik Kanton (Gau) ve Mark cemaatleri arasinda
iilesilmemis bulunan biitiin 6teki pek genis araziler de, 6zel-
likle biitiin biiyiik agachk alanlar da diismiistii. Basit askeri
iistliikten gercek prenslige bicim-degistiren Frank kralinin
yaptig1 ilk is, o ulusun miilkiyetini, kralhgin miilkiyeti ha-
line gecirmek, dolayisiyla da ulustan ¢caldigin1 maiyetindeki
kimselere vermek veya imtiyazla bagislamak oldu. Kralin
maiyeti, ilkin kendi askeri muhafizlar ile ordunun oteki alt
sefleriyidi; bu maiyet yalmiz Romallarla degil, yani yalmz
Romalilagsmis Golva’larla degil, fakat koleler, serfler ve azat-
hilarla da takviye edilmekte gecikmedi: Golva’lar, ketebelik
[katiplik] becerileri, egitimleri, bayagi Romen halk dili ile
Latince yaz dilini bilmeleri, memleket hukukundan anlar
olmalari sayesinde kendilerini car¢abuk vazgecilmez kisiler
durumuna soktular; kole, serf, azathlar ise, kralin saray di-
vanim teskil ediyorlardi ve kral onlarin icinden gozdeleri-
ni (favoris) seciyordu. Biitiin bu kimselere ulusun mali olan
toprak parcalan ilkin, ¢cok defa hediye olarak verildi; daha
sonra Benefice (Dirlik) biciminde ¢ok defa, ashinda kralin
hayati siiresince sahip olunmak iizere tefviz (conceder) olun-
du ve bdéylelikle, ulusun zararina yeni bir asilzadelik bi¢cim-
lendirildi.

“Hepsi o kadarla kalmadi. Yeni krallhigin cok genis iilke-
si, kadim Kenttashk anayasasi ile idare edilemiyordu; Sefler
Stirasi, ¢coktandir ise yaramaz hale diistiigii kabul edildigin-
den, bir tiirlii toplanamiyordu ve kralin yanindaki, ¢evresin-
deki kisiler S@iranin yerine gecmekte gecikmedi.”?®!

Boylece “asilzade” denilen kisi, “kolezade”, “usakzade”

261 F, Engels, age, s. 195, 196. (Sol Yaymlari, s. 203, 204.)
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bu zipeikti idi. Ger¢i Osmanli Miri Topraklar: Fransa’daki gibi
Padisahin olamadi. Ama artik bizim Tarih¢i Naima’nin “Tavr-1
Sani”’si gegilmistir. Oteki “Tavr”lar ister istemez birbirlerini kova-
layacaklardir. Frank Imparatorlugu’nun Karolenjiyen Siilalesi’ni,
(tam bizim Kanuni Siileyman’in tipkisi olan) Charlemagne ca-
gindan beri, Kadim Roma Imparatorlugu’nun ¢gikmazina girmis
buluruz. Dirlik Diizeni ¢oktan Kesim (Mukaataa) Diizenine kar-
mistir. Osmanli ¢okiintiisii, Osmanli’dan 500 y1l 6nce, Fransa’da
tekrarlanacaktir:

“Toprak miilkiyetine sahip olan 6zgiir koyliilerle Frank
ulusunun y1g1n1, ezeli sivil ve fetih savaslariyla bitkin ve iflas
etmis hale geldiler. Hem de Cumhuriyetin son giinlerinde-
ki Roma koyliileri kadar tamamyla bitip tiikendiler. Hele
Charlemagne’in savaslari biisbiitiin haklarindan geldi. lkin
ordunun biitiiniinii, Fransa fethedildikten sonra da ordu-
nun cekirdegini teskil edenler, 9’uncu Yiizyil’in baslangi-
cinda oylesine fakir diismiislerdi ki, artik iclerinden ancak
bes kiside bir Kisisi savas yapabilecek kabiliyetteydi. Kralin
dogrudan dogruya askere aldig1 6zgiir koyliiler ban’t (Da-
vul-zurnayla toplanmis kura askeri) ve ard-ban’i yerine,
yeni asilzadeligin hizmetcilerinden derlesik bir ordu gecti;
bunlar arasinda da gene serf koyliiler vardi; onlar, vaktiyle
kraldan baska efendi tammmamis, daha oncesi ise baska hic-
bir efendi, hatta kral bile tanimamis olanlarin halefleriydi-
ler. Charlemagne’in halefleri zamaninda, i¢ savaslara, kral-
hk iktidarmin zaafina ve biiyiiklerin bu 6l¢iide artan hukuk
cigneyislerine, bir de Charlemagne’in atadig1 ve simdi go-
revlerinin irsen babadan ogula ge¢cmesi icin ugrasan Kontla-
rin direnisi katildi. Charlemagne’in 6liimiinden S0 yil sonra,
dort yiizyll 6nce Romallar nasil Barbarlarin ayaklar altina
diistiilerse, tipki oyle, Fransiz imparatorlugu da, o kadar
savunma kabiliyetsizligi gostererek, Normanlarin ayaklari
altinda kaldilar.

“Hem, iktidarsizhik yalmz disariya kars1 goriilmedi; ice-
rideki sosyal diizen, daha dogrusu diizensizlik, kargasahk
karsisinda da goriildii. (")zgiir Frank Kkoyliileri, seleflerinin,
Romali kolonlarin asagi durumuna diismiislerdi. Savaslar ve
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capullarla iflas etmis bulunduklarindan, krallik iktidari ken-
dilerini koruyamayacak kadar ¢cok zayif diistiigii icin, ken-
dilerini yeni asilzadelerin ve Kilisenin himayesi altina sok-
mak zorunda kaldilar; ama onlar bu himayeyi cok pahalhya
odeyeceklerdi. Vaktiyle Golva koyliilerinin yaptiklar1 gibi,
topraklarinin miilkiyetini metbu (siizeren) beylerine gecir-
mek zorunda kaldilar. Sonra aym topraklari, baska baska ve
degisik bicimlerde ve daima hizmet ve rodovans (irat borcu)
odeme karsihi@1 olarak kiralamaya mecbur kaldilar, bir yol
bu bagimhlik kertesine diisiince, artik yavas yavas Kisi 6z-
giirliiklerini de yitirdiler; birka¢ kusak gecmeden cogu artik
serf olmuslardi bile. Bugiin Paris icinde bulunan Saint-Ger-
main-des-Prés Manastir’’nin ¢ok genis alani iistiinde, Char-
lemagne heniiz sagken, hemen hepsi de Cermen adl Frank-
lardan 2788 hane yasiyordu. Orada 2080 kolon, 35 lite (yarim
serf), 220 kole ve yalmz 8 6zgiir rencber (manant) bulundu...
Bundan boyle gittik¢ce adet edilen angaryalar, 6rnegini, Dev-
let yararina cebren calistirma demek olan (ve Tiirkceye aynen
gecen, H. K.) Roma “angarie”leri de yerlesiyordu. Demek,
goriiniiste ahali yigin1 dort yiizyil sonra, vaktiyle yola cikmis
oldugu noktaya geri donmiis bulunuyordu.”"

Barbar akimindan sonra kurulmus biitiin Antika Devletler,
asag1l yukart bu mekanizma ile dogup, ¢oktiiler. Selcuk ve
Osmanli 6rneklerinde topragin birdenbire Devlet baskanina
miilk olamayis1, Miri malin miilkiyetinin Topluma (Miisliimanlar
Malevine) ait olusu, Fatih {lblerin (Gazilerin) yani baslarinda da-
ima SERIAT bayragin iistiin tutan Miisliiman havarilerinin agir
basmalarindandir. Seriat, bildigimiz Kent (Mekke-Medine) hu-
kukuydu. Kent kuralinca Topragin miilkiyeti kisilerin olamazdi;
Kur’an’in deyimi ile “Miilk Tanrinindir”; kisiler yalniz topragin
tasarruf hakkina sahip olabilirlerdi. Tabii, sonra “Seriat” bozul-
du. Franklardaki derebeylesme, esnaf, ayanlagma belirdi.

271F, Engels, age, s. 197-199. (Sol Yayinlari, s. 204-206.)
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Barbarligin Olumlu Yaraticihgi

Burada bir ince noktaya geldik: Bati Ortagagi’na gelinince-
ye dek, gecmis biitiin Antika Caglarda Tefeci-Bezirgdn Sermaye
Medeniyeti, 6zgiir kii¢ilik iretmeni borglandirarak Kéle yapiyordu.

Bat1 Ortacagi’nda ne goriiyoruz?

Ayni Tefeci-Bezirgan Sermaye, ayni tip kii¢iik tiretmeni, artik
kole degil, epeyce 6zgiir sayilan Toprakbent (serf) haline geti-
riyor.

Kole de calisip tirlin yaratir. Ama yaptig liretim, araglar1 ve
kendisi efendinin miilkii oldugundan, kurtulusu i¢in emeginden
en ufak bir umut bekleyemez. Toprakbent i¢in is bambaskadir.
Gergi onun da isledigi toprak tam miilkii degildir. (Diinyada kag
tiirli Barbar insan1 varsa en az o kadar gesit de serfin toprak ta-
sarrufu vardi.) Bununla birlikte, iiretim araglari, tiretim yordami
ve metodu gibi, kendi kendisi de serfindir; o sebeple serfin yarat-
t1g1 tirtin, hi¢ degilse bir an i¢in kendi mah sayilir. Serf, yarattigi
iiriinden bir boliimiinii Beyi’ne verir. Bir yil sartlar yardim eder
de, emegi sayesinde her zamankinden fazla {iriin ¢ikarirsa, birik-
tirdigi degerle: kimi esir diigmiis kavgact Beyi’ni, kimi ise kendi
kendisini yahut isledigi toprag: “azatlamak: kurtarmak™ i¢in geri
satin alabilir. Bu son sans1 gerceklestirdigi giin, serf yeniden az
cok Ozgiir iiretmen olabilir. Ortagag’daki azathhiklar, bagimsiz
koyli Komunalari, imtiyazh sehirler asagi yukari bu mekaniz-
ma ile dogmustur.

Simdi bu dogusta ana rolii oynayan gii¢ nedir?
Diinyanin higbir yerinde “goriilmedik” sanilan Ekonomi geli-
simi, Bat1 Avrupa’nin puslu ikliminde neden olmugtur?

Hayir. Ortaya “Ekonomik Determinizm” gibi teker-
lek bir s6z atmak hi¢ yetmez. Ciinkii Roma ve Karolenjiyen
Fransasi’nda gordiik; “ekonomi” gelisimi hemen hemen aynidir;
ekonomice daha ileri goriinen Roma’da bu gelisme Kéle yarat-
mustir, daha geri olan Galya’da Serf yaratmistir. Ve her yerde
Tefeci-Bezirgan Sermaye 6zgiir kiiciik iiretmenleri soyup sogana
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cevirerek, once borglu, ipotekli, sonra esir etmistir. “Ekonomik
Determinizm”in altinda yatan URETICI GUC 6nemlidir. Bu
Uretici Giiciin sirf, Avrupa COGRAFYASI gibi TEKNIK de ola-
mayacagini tekrarlamaya gerek yok. Bat1 Ortagagi’nin sonlarina
dogru, Avrupa’da Teknik, heniiz diinyanin en geri Teknigiydi:
Kapitalizmi doguran Ingiltere’nin Hastings Savasi'nda tas bal-
ta kullanilmasi bunun en agik belgesidir. Tarihin gidisi izlenin-
ce tersi goriliir: Bat1 Avrupa insanlar1 goreceli de olsa, koleden
daha 6zgiir olan serf durumuna girdikten sonradir ki Tekniklerini
ilerletmislerdir. Tarihin karanlik ¢aglarinda, her Tarihsel Devrim
iizerine, tipki Avrupa’daki serfligi andirir durumlart gérmemek
elden gelmez. Bunun en son ve unutulmaz O6rnegi: Osmanl
Dirlik Diizenindeki beylerin (Sahib-iil Arzlarin) sahip olamadik-
lar1 toprak tasarrufu hakkina, kiiglik iiretmen giftcilerin kesince
sahip ¢ikmalaridir. Ne Osmanlilikta ne kadim Tarihsel Devrimler
sonunda, Tefeci-Bezirgdin Medeniyet Kapitalizme gecememis;
tersine, ilkin kendi iiretiminde 6zgiir ve miireffeh olan kiigiik
iiretmen ciftciler, zamanla kdle degilseler, Osmanli deyimiyle
“Yerlerin Esiri” olmaya diigsmiiglerdir

Avrupa’da, kéleden ¢ok 6zgiir olan serflerin dogusu, hi¢ kim-
senin goziinden kagamayacagi gibi, dogrudan dogruya Barbar
Akim ile ilgilidir. ilkel Sosyalist bir toplum olan Barbarligin
TARIH ve INSAN Uretici Giigleri: Bat1 Avrupa Ortacagi’nda
ekonomik gelisimle atbasi birlik giden oldukga 6zgiir serfligi, ba-
gimsiz Komunalar1 ve Sehirleri yaratmistir. Onun i¢in Engels,
kolelige bakarak yar1 6zgiir olan serfligi bir adim ileri gidis sayar.
Bu ileri gidisi ise, Barbarhigm Sosyalist Tarih ve insan Uretici
Giiclerinden baska hi¢bir seyin yapamayacagini da, Engels’in
stiriikleyici iislibundan daha giizel kimse anlatamaz. Roma’nin
Barbarlarca yikilisindan [sonra gegen] 400 yilda, Bat1 Avrupa si-
nif iliskilerinin done dolasa ve yeniden ayni 6lii noktaya gelisi
tizerine soyle der:

“Bununla birlikte, bu dort yiiz y1l sirasinda, ilerlenil-
misti. Baslangictaki bashca simiflarin tipkisimi dort yiiz yilin
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son ucunda gene buluyorsak bile, bu simiflar1 bicimlendiren
insanlar baskalasmislardi. Gecip gitti Antika kolelik; gecip
gitti, calismay1 usaklasmak diye hor goren 6zgiir basibozuk-
lar (les gueux). Romalh Colon ile yerli serf arasinda ozgiir
koylii yasamisti. (Goethe’nin deyimiyle) “Yararsiz hatira
ve bosuna giires”i ile birlikte ¢6kkiin Roma imparatorlu-
gu 6lmiis ve gomiilmiistii. 9’uncu Yiizy1l’in sosyal siniflari,
batmaya baslamis bir Medeniyetin kokmus durgun sulari
icinde degil, yeni bir Medeniyetin dogum agrilar1 icinde bi-
cimlenmisti. Yeni kusak, efendisiyle ve usagiyla da, Romah
seleflerine kiyaslaninca bir insanlar kusagiydi. O kudretli
arazi sahipleri ile hizmetlerinde ¢alisan koyliiler arasindaki
iligkiler, (Romalilar) icin Kadim Diinya yikihisinin bir ¢ik-
maz bicimiyken, simdi (Roma’dan sonrakiler) i¢in yeni bir
gelisimin yola ¢ikis noktasi1 oldu. Hem sonra, ne kadar iire-
tim saglamamis goriiniirse goriinsiin, bu dort yiiz yil, geri-
sinde biiyiik bir sonu¢ birakiyordu; bu sonu¢, Bati Avrupa
insanh@im gelecek Tarih icin yeniden kaliba dokiip yeniden
orgiitleyen modern milliyetlerdi. Dogrusu, Cermenler Avru-
pa’y1 yeniden canlandirmislardi; onun icin, Cermen devri
Devletlerinin ¢oziintiisii bir Norman ve Sarazen™! kullugu-
na varmadi; Benefis (Dirlik) ve Kommand (Sahiplilik: Kud-
retli birinin himayesine konulma)larin derebeyligine dogru
durmaksizin gelismesine vardi; ve bu evrim dylesine yaman
bir niifus artisi ile oldu ki, heniiz iki yiizy1l gecmeden, Hac-
hlar Seferi’nin kuvvetli kanamalarina zarar ziyansizca ta-
hammiil etti.

“Iyi ama can cekisen Avrupa’ya Cermenlerin yeni bir
hayat giicii iifiirdiikleri bu esrarengiz sihirbazlik neydi? Se-
bep, soven Tarihcilerimizin bize hikaye ettikleri gibi, Alman
irkina has bir mucizeli erdem miydi?

“Hi¢ de degil. Cermenler, hele o0 zaman, ¢cok mutluca ni-
telikli ve tam geliskin canlilikta bir aryen kabilesiydi. Ama
Avrupa’y: genclestiren sey, onlarin kendilerine has o6zellikli
milli kaliteleri degil, biisbiitiin sadece... Barbarhklari, Kan-

1281 Sarazen: Hagh Seferleri sirasinda Avrupalilarin Miisliimanlara verdigi ad.
(yn.)
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dag Anayasalariydi...

“Cermenlerin yetenekleri ve Kkisisel cesaretleri, 6zgiir-
liik¢ii ruhlar: ve kendi isini biitiin kamu isleri icinde goren
demokratik icgiidiileri, kisacas1 Romalilarda biitiin biitiine
yitmis bulunan Kkaliteleri, Roma diinyasinin balcig ile yeni
Devletler bicimlendirmeye tek elverisli, yeni milliyetler do-
gurmaya tek elverisli olan karakterleri (biitiin Cermen ni-
telikleri) eger KAN diizeninin meyveleri olan Yukar1 Konak
Barbarlarimin karakteristik cizileri degildiyseler, ne idiler?

“Eger Cermenler monogaminin (tekesliligin) antika bi-
cimini ihtilale verdilerse [timden doniistiirdiilerse], erkegin
aile icindeki egemenligini tathlastirdilarsa [1limlandirdilarsa],
kadina Klasik diinyanin hicbir vakit tammadig kadar yiik-
selmis bir mevki verdilerse, onlar1 bunu yapmaya yetenekli
kilan sey, Barbarhklar1 degilse, Kandaslhik ahskanhklar: de-
gilse, bugiin halda Ana Hukuku zamanlarindan kalmis yasa-
yan (Barbarlik) vasiyetleri [miraslari] degilse, nedir?

“Eger hic degilse en onemli ii¢ iilkede, Almanya’da,
Fransa’da, ingiltere’de, Koy Komiinitesi (cemAati) bicimin-
de Kan Diizeninin bir boliimiinii kurtarip Derebeyi Devleti
icine tasidilarsa, boylelikle, mazlum sinifa, koyliilere, hatta
Ortacag’in en cetin serfligi altinda bile, ne Antika Kélelerin,
ne Modern Proleterlerin ellerine gecirememis bulunduklari
olciide bir yerel irtibathlik [dayanigma] ve bir direnme ara-
c1 verdilerse; bu yaptiklar1 onlarin Barbarhklarindan, sirf
Barbarhgin aile halinde kolonilestirme sistemlerinden baska
neden ileri gelmistir?

“Ve en sonunda Cermenler, daha once ana iilkede uygu-
lanip Roma imparatorlugu’nda da beliren kéleligin gittikce
aldig1 (yeni) kulluk seklini, tek sekil yapincaya dek gelistir-
dilerse ve bu sekil, ilkin Fournier’nin goze carptirdig1 gibi
“ekincilere kolektif ve ilerleyici kurtulus araclarim sundu”
ve boylelikle koleligin hayli iistiine ¢iktiysa; kolelikte Kkisi-
nin yalmz intikalsiz [gegissiz] ve dolaysiz kurtulusu miim-
kiinken (Antika Diinya muzaffer bir ayaklanmayla kéleligin
kaldirildigim1 bilmezken) Ortagag serfleri yavas yavas simif
olarak kurtuluslarim gerceklestirdilerse; bu, onlarin Bar-
barhiklarindan, Barbarhklar: sayesinde tam bir kolelige, ne



Antika cahsma koleligine, ne Dogu’nun ev koleligine heniiz
ulasmamis olduklarindan baska neden ileri gelebilir?
“Cermenlerin Roma diinyasina kuvvet ve hayati canh-
lik olarak biitiin getirdikleri sey, Barbarhkti. Dogrusu sonu
gelmis bir Medeniyetin sancilariyla kivranan bir diinyayi
genclestirmeye yalmiz Barbarlarin yetenekleri vardir. Ve
uluslarin gociinden dnce Cermenlerin ulastiklari ve sinesin-
de yetistikleri Yukar1 Barbarhik Konagy, islerin yiiriiyiisiine
ozellikle elverisli bir konakti. Bu durum her seyi aciklar.”*!

Barbarlik, yalmiz Avrupa Ortacagi’ni agiklamakla kalmaz.
O c¢agin kapanisi, yahut Modern Cag’m agilis1 anlamia gelen,
Tarihin en kanli Traji-Komedyas1 Haclilar Seferi’ni de, ondan
sonrasini da olaganiistli agiklar. Biitiin ondan dnceki Medeniyet
Tarihini agikladig gibi. ..

Haclilar Seferi’nin Karakteristigi

Haclilar Seferi’nin bir bezirgan yonetimi tasidigi hemen her-
kesge az ¢ok teslim edilir. Fakat o sirf “ekonomik™ agiklama
tek yanhdir. Haglilar Seferi bir diinya sayilirsa, ekonomik bezir-
gan yonetimi o diinyanin tek kutbudur; 6biir kutup Barbarliktan
heniiz yeterince kurtulamamis toplumlardir. Haglilar Seferi
Sentezinin ortaya ¢ikabilmesi icin Tez ve Antitez olarak su iki
giiciin karsilagmasi gerekti:

1- Tarihoncesinden heniiz ¢ikmak tizere bulunan coskun, ide-
alist Barbar y1ginlart;

2- Batmis Roma Medeniyeti’nin, Tefeci-Bezirgan “Ruh-u ha-
bis”ni*" yagatan kurnaz ve hesabi Hiristiyan Kilisesi.

Ortada bir Haglilar genelkurmay1 ve planli stratejisi belki var-

di, denilemez. Haglilar Seferi’nin hazirligin1 yiizyillardan beri
tiikenmez Barbar Gelenek ve Gorenekleri yapmust:

21'F, Engels, age, s. 200-203. (Sol Yayinlari, s. 207, 209.)
B39 Ruh-u habis: 1. Isyan ve inkarla bozulmus kétii ruh. 2. Kétii ruh. (y.n.)
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“fspanyali Sarazenlere (islamlara) kars: tekrar ediledur-
mus bulunan savas, eski Fransiz sovalyeliginin, kafasindan
hi¢ ¢itkmamis bulunan diisiinceleri arasinda biiyiik bir yer
tutuyordu. Seine, Loire, La Sdone irmak boylariin (Kuzey,
daha Barbar kalmis Fransa, H. K.) beylerinden ¢ogu, Sara-
zenlere karsi sefer yapmislardi. Ondan ileri gelen duygular,
biiyiik destansal kantolarimizla (chant), yalniz asalet icinde
degil, fakat ahalinin derin tabakalari icinde de goklere ¢1-
karilmisti. Ve o kantolar 11’inci Yiizyil’in ikinci yarisinda
biitiin giigleriyle ¢iceklenip acilmislardi.”?!

“Bu kantolar, jonglorler (saz asiklari) ve trubadorlar
(oc: giiney Fransa saz sairleri) tarafindan halk yiginlarn
icine dolastirilarak satilmisti. Etraflarina biiyiik sayida ka-
labahiklar ¢eken haciliklarda, panayirlarda ve lendit’lerde
(iiniversiteli panayirlarda) calimip soyleniyordu. Jonglorle-
rin cevresinde biiyiik meydanlara halk toplastyordu. Hatta
Bolonya Majistrasi (Belediye Meclisi)nin halka; Fransiz tru-
ver’leri (oil: kuzey Fransa saz sairleri) cevresine toplasmayi
yasak eden buyrultular: vards.”?3?

En meshurlarindan Oranjh Giyom’un Kantosu, Roland’in
Kantosu: Charlemagne’1, dmriinde ugramadigi Kudiis’e hacili-
ga gitmis gibi linletiyordu:

“Charlemagne, baronlarimi yani tapusu altindaki yiiksek
beyleri toplamis, onlara Kutsal-Lahid icin (Saint-Sépulcre)
haciliga gidecegini bildirmis, on iki pair (esit silah arkada-
s1) da kendisiyle birlikte gideceklerini soylemisler; bunla-
ra seksen bin kisi yoldashk etmis; hac asasim1 Saint-Denis
Manastirr’ndan almislar; silahlarini ¢ikarmaksizin Burgon-
ya’yl, Bavyera’yl, italya’yl, Yunanistan’1 ¢igneyip gecmisler
ve hacilarimiz en sonunda Istanbul’a varmislar... Bu, sanki
ilk Hag¢hlar Seferi Charlemagne zamaninda yapilmis gibi bir
sey olmuyor muydu?”33!

B F, Funck-Brentano, Les Croisades, s. 4. Paris, 1934.
B21F, Funck-Brentano, age, s. 5.
B3 F, Funck-Brentano, age, s. 5.
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Oyle bir sey olmamis. Olmus gibi, Barbar y1gimlarmin hayal-
hanesini yiizlerce yil islemisti. Derken uzun siiren Barbar yerles-
meleri ortasinda Medenilesme baslamisti. Azitan zengin-ziigiirt
catismasi, sinif ¢cekismesi, yar1 Barbar yiginlarin aglik ve kitlik-
tan kirilmalariyla son haddine varmist.

“0O zamanin kronikgcisi (tarihniivisi) Eckehart, insanlari
yuvalarm birakip gitmeye iten seyin, kithktan dogma yok-
sulluk oldugunu ve bunun 6zellikle Galya’da (Fransa’da)
pek asir1 bulundugunu acik acik soyleyerek soyle yaziyor:
“Hiristiyanhk u¢suz bucaksiz bir 6liimle harap edildi, ardin-
dan veba, firtinalar, ortalig: sele bogan yagmurlar ve baska
afetler geldi.”

“(Guibert sunu yazdi):

“En kudretli insanlarin kendileri de, dért bir yanda mi-
riltis1 yiikselen yoksullugun tehdidi altinda bulunduklarim
goriiyorlardi ve asiri kithktan kiiciik halkin cektikleri 6niin-
de, her Kkisiye olaganiistii bir kithk payi ister istemez diigii-
yordu.”

“(1905 yihi Sigebert soyle yaziyordu):

“Uzun siireden beri ortah@ kasip kavuran kithk cok
vahimlesti. Fukaralar, zenginlerin mallarim talan ediyor-
lar.””“'

Igeride isyan kopacaksa, onu dis maceralarda harcamak
Medeniyetin, belki dogdugu giinden beri uyguladigi metottu.
En son, Islim Medeniyeti’nin ayn1 metodu Suriye’den Akdeniz
yalilarina akinlar hazirlamakta kullandigini, bizim Naima
bile anlatti. Kokii Filistin’den gelme, biitiin Antika Yakindogu
Medeniyetlerinin “Ruh-u habisi” olan Hiristiyan Kilisesinin,
o metodu bilemeyecegi akla gelemez. Yalniz Kilise, Roma
Devletinin Toplum iginde dolasan Hayaleti olmakla birlikte,
yiginlari kirbagla sefere siiriikleyecek Devlet degildir. Dig ma-
cera kiskirticihiginin Kiliseye gore en kestirme kolay1, Barbar
Geleneklerinin heniiz ¢ogunu yitirmemis bulunan Avrupa de-

B4 F, Funck-Brentano, age, s. 10.
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rebeyligi icinde GUNAH CIKARTMAKU. Nasil olsa kitlikla
kirilan bir toplumda “giinahin” daniskasini islemeyen biiyiik-kii-
¢lik insan kalmamuistir. Vicdanlarsa, hentiz tiimiiyle medenilese-
memis: yani esit, yigit, dogru olan Sosyalist Gelenegini biisbii-
tiin yitirip “Giinah”a kars1 muafiyet [bagisiklik] kazanamamasti.
Kilise, toptan herkese birden giinah ¢ikartmanin biilyiik kapisini
acti:

“Biiyiik agirhikta suclulukla islenmis bir giinahin, hatta
bir cinayetin oniinde Kilisenin tutturdugu kural, giinahkar
kisiyi, kefaretini 6demesi icin hacihiga gitmeye, su¢ ne ka-
dar agirsa, o kadar uzaklarda bir hacihiga gitmeye mecbur
etmekti. Kutsal bir mezarin oniinde yapilacak bir dua, pis-
manlik dolu bir secdeye kapanis, evliyanin araciligi ile giina-
h1 tecil veya affettirmenin en iyi yolu degil miydi? Ve tabii,
biitiin meshur haciliklar sirasinda (Saint-Jacques-de-Com-
postelle, Notre-Dame du Puy, Saint-Martin de Tours,
Ana’nmn ii¢ Kocasi) en etkilisi Saint-Sépulcre (Isa’nn ¢armi-
ha gerildigi yere ve mezar yerine 4’iincii Yiizy1I’da Kudiis’te
yapilmis bazilika)ya yapilacak bir hacilik olabilirdi.”"*!

Aksiyonda sakasi olmayan Avrupa yar1 Barbarlarin1 Avrupa’dan
Asya’ya siirmek, bir tagla iki kus vurmakti; hem Avrupa’nin i¢
savagl tavsayacak, hem Tefeci-Bezirgan Sermaye, Din ve Diinya
Parababalarin1 bir vurusta iktidara getirecekti. Olaylar1 yagamis
bulunan kronik¢i Foucher de Chartres soyle diyordu:

“Urbain (Papa), ihtiyath ve takdise deger eserini derin de-
rin gozden gecirdi: BARISI YENILEDI. (...) Dogrusu, rakip
milletler arasinda, birbirine hasim olan beyler arasinda bir-
lik yaratmak icin hepsinin ortak armasi sayilan ha¢in 151kh
isareti altinda, hepsinin diisiincelerinde en yiice pariltilarla
1s1yan bu eser ugruna; kutsal yerleri kurtulusa kavusturma
ugruna onlar1 bir tek demet halinde toplastirmaktan daha
kudretli, daha etkili, daha iyi bir care bulunabilir miydi?”*!

BSIF, Funck-Brentano, age, s. 7.
B8 F, Funck-Brentano, age, s. 13.
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Haglilar Seferi’nde Halka ve Derebeylere oyun oynatildi; ser-
maye ile Kilise parsayi topladi:

HALKA gosterilen amag, agligini ve hirsin1 bagkalar1 zara-
rima gidermekti. Bagkalari kuvvetliyse hacliyr bogar, kuvvetli
degilse hagli onu bogar... iki sik da bir: Kilise ve Sermaye i¢in,
tam bizim derebeylerin deyimiyle; “it de Oliirse kardan kurt da
Oliirse kardan”du.

“Arkalarindan gelen kadinlar ve ¢ocuklarla bu silahh
koyliiler, uzun ve cetin Odyssée’lerinden (Destan yolculuk-
larindan) sonra nasil yalin ayak, bas1 kabak, yirtik pirtik bir
vahsi yoksulluk i¢inde bulunuyorlardi? i¢lerinden niceleri,
yasaga falan bakmaksizin, biiyiik sehirlerin icine dahyorlar,
surada burada muhtesem ikametgah gordiiler mi, icine pal-
dir kiildiir giriyorlar, ¢aliyor, talan ediyorlardi; bayanlari,
kimi epey hoyrat¢ca kucakhiyorlar, oda kizlari tartakliyor-
lardi; kaldiklar yeri yangina veriyorlardi. Kilise damlarin-
dan c¢aldiklar1 kursunlari, Yunanhlara satiyorlardi... Sefle-
rinden ayrilinca, artik hicbir kayit tanimadilar. Cocuklari
yakaliyorlardi; pisirmek icin parca parca dogruyorlardi ya-
hut da kazik sislere ge¢irip kizartma yapiyorlardi.”?"

“Daha Almanya’da iken: “29 Mart 1096 giinii (Alman
beylerince) Yahudiler bogazlanmaya baslandi.”

“Belgrat’ta, kendilerine erzak verilmeyince, ortalig1 yag-
maya giristiler.”"*"

“Bulgaristan’da is tersine dondii: “On bin hach bogazlandi.

DEREBEYLERE gosterilen amag, ispanya’da sato kurma
yollu kolay Fatihlik hiilyastydi.

29[40]

“Patirtic1 ve kavgaci sovalyeligin gonliinde, Fatih Gi-
yom’un zafer dolu son seferi, Normanlarca iki Sicilya kralhgi-
nin fethi gibi anilar, Dogu’da miimkiin olacak fiituhat hayalle-
rini gercekei bir 1s1kla aydinlatiyordu. O ta uzaklarda giinesli

B7IF, Funck-Brentano, age, s. 23, 24.
38 F, Funck-Brentano, age, s. 18.
B9 F, Funck-Brentano, age, s. 19.
M1 F, Funck-Brentano, age, s. 21.
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seraplarla kaph iilkelerde gosterilecek yigitlikler, insana ne
giizelim ve meyveli beylikler kestirip bi¢tirmezdi ki!”“!!

SERMAYE: Yakindogu'nun biiyiikk bezirgan yollarini ve
eski Medeniyetlerin hazinelerini ele gecirecekti:

“Biiyiik panayirlar1 dolasan bezirginlara, hele deniz bol-
gelerindeki panayirlara ugrayan bezirganlara, Haghlarin
ugrayacaklari yerler, ne parlak istikballer vaad etmiyordu
ki... O mucizeli zenginlik kaynaklarryla ve yeni yeni zahire-
leri bulunan kitalarla ticaret yapmak yolundan zenginlesilip
gelisilecekti.”#!

Nitekim Italyan ¢izmesinden Fransiz ve Flaman estiierlerine
kadar bezirgan Kentler, Bati’nin Ronesans (Dirilis) yildizlar1 ola-
caklardur.

KILISE: Yar1 Barbarligin, insan1 her zaman akici ates haline
getiriveren Flituhat idealiyle yollara diisiiriilmiis olan Derebeyler,
hemen topraklarini ucuz pahali elden ¢ikardilar: “Kalkin ey ehl-i
vatan” denildi. Herkes kalkti, genis topraklarin tizerine Kilise ile
Sermaye oturdu.

“insanlar, sefer masraflarini karsilamak iizere, mal miilk-
lerini, odalarini, aile evlerini satmak zorunda kaldilar. Kro-
nikc¢inin dedigi gibi: “Hem de sanki, en sert esirlige yakalanmp
da bir hapishaneye kapatilmis da, elinden geldigi kadar ca-
buklukla fidye parasim1 édeyerek kendilerini esirlikten satin
almak istiyorlarmiscasina, ¢ok diisiik fiyatla satis yaptilar.”!*3!

Boylece, hepsi ayni1 Tefeci-Bezirgan kokten ¢ikma madde ve
ruh spekiilatorleri, Sermaye ile Kilise, tam; “Gokte aradiklari-
m yerde bulmus”, oldular. Ozellikle Kiliseler genis iilke toprak-
larma el koydular.

HI'F, Funck-Brentano, age, s. 10.
M2 F, Funck-Brentano, age, s. 10, 11.
W1 F, Funck-Brentano, age, s. 15.
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Haclilar - Vurucu Gugler:
Franklar ve Tirkler

Medeniyet kuruldu kurulali, egemen oldugu her yerde Tefeci-
Bezirgan Sermaye ile Antika Din sebekeleri boyle oyunlar ter-
tiplemek istediler. Ancak onlarin sirf istemis olmalar ve tertip
yapmalari, boyle biitiin bir kita insanlarini, evleri barklariyla
koklerinden sokiip, ne idiigii belirsiz maceralara atmaya yetebil-
mis midir?

Hayr.

Guibert’in sicag1 sicagina izleyip agikladigi gibi, Oyle bir exo-
de [go¢, cikis] ne zorla ne kandirilarak yapilamazdi. Toplumun
yapisinda o egilim varsa, Sermaye ile Kilisenin kigkirtmasi tuta-
bilirdi. O egilim, 11’inci Yiizy1l Avrupasi’nda, asirica vardi. O
kadar ki, kiskirticilart bile, ulagilacak sonucu gordiikleri zaman,
gbzlerine inanamadilar.

“Urbain (Papa), Clermont Konsili’nde (Kilise Disiplin
Meclisi’nde) goriindii. Bu konsilin, 6zellikle Hachlar Seferi
icin toplantiya cagirildigin1 sanmak yanhstir. Giindem (eger
oyle bir seyden bahsedilebilirse) Haclilar Seferi tasarilariyla
ancak iiciincii derecede ilgiliydi. Ama o mesele daha ortaya
atilir atilmaz, muazzam bir sevk ve heyecan patlak verdi.
Dinleyiciler arasina Antakya’dan, Kudiis’ten siiriiliip cika-
rilmis bircok Hiristiyan katilmisti. Papa, heniiz soylevini
bitirmemisti ki, dort bir yandan; “Bunu Tanr: diliyor!”, 18-
hiklar: koptu.”

Kendisi toplantida bulunan Guibert de Nogen sunlari yazar:

“Clermont Konsili biter bitmez, tiimiiyle Fransa eyalet-
lerinden biiyiik bir giiriiltii yiikseldi ve ortalikta dolasan sa-
yia [yaygin sdylenti] birisine Papa’min yayimladig1 buyrultu
haberini ulastirir ulastirmaz, adam hemen Tanr1 yoluna bas
koymak icin, akrabalarim ve komsularimm kiskirtiyordu. En
biiyiik sereflere, sato ve sehir beyliklerine omuz silkiliyordu;

#F, Funck-Brentano, age, s. 13.
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en giizel kadinlar kuru ve kokmus cesetler gibi dudak biikii-
lerek gecistiriliyordu; vaktiyle en kiymetli taslardan daha de-
gerli sayilan iki cinsiyetin birlesim rehinleri, artik tiksinilen
nesneler haline gelmise benziyordu ve biitiin iradelerin boyle
ansizin bicim degistirmesi icinde, herkes kendiliginden dyle
bir tesebbiise girisiyordu ki, onu hicbir insan ne zorla daya-
tabilirdi ne de hatta ikna yoluyla yaptirabilirdi. Ahaliyi bu
sefere tesvik icin herhangi bir kilise kisisinin Kilisede nutuk
atmasina hacet yoktu; ciinkii herkes evi icinde ve disinda yol-
lara diiyme dile@ini ilan ediyordu ve biitiin 6teki insanlari,
sozleri ve kendi 6rnek olusuyla canlandiriyordu. Hem de, en
parasiz pulsuz kimseler bu seyahate ¢ikmak icin gerekli mas-
rafin karsihgm bulmus goriindiikleri gibi, genis malikanele-
rinin satisi ile yahut uzun siireden beri y181lmis hazineleriyle
o karsihgi saglayanlar da, aym atesli istegi gosteriyorlardi.”!*!

Haglilar oyununun aktérleri kadar, rejisorleri de olanlara sasa-
kaldilar; Hirvatistan, Sirbistan, Bulgaristan’da yapmadiklarimi bi-
rakmayan Haglilar1 gériince, Bulgarya piskoposu Theophylacte,
bir dostuna sdyle yazdi:

“Franklarin gecisi bizi dylesine yakalayip isgal etti ki,
artik basimizda bilincimiz kalmadi. Sarhos bir adam gibi
olmustum. (...) ama asiriliklarina artik alismis bulundugu-
muz bu siralar, hastaliklarimiza kaza ve kader gibi katlam-
yoruz.”ll

Haglilar Seferi, bir milletin haciliga yahut sefere gidisi degil-
di. Birbirinin dilinden bile anlamayan cesitli toplumlarin yedi-
sinden yetmisine dek, ¢olugu ¢ocugu, karis1 kiziyla GOC’iiydii:

“Fakirler, miitevaz1 komsularla yola cikiyorlardi. Gui-
bert gormiistii: Okiizlerini nallayan kéyliiler, uzun kalaslar
kagnilarina kosuyorlar, arabalarin iizerine karilarmm, co-
cuklarmm ve ufacik varlarim yoklarm yigiyorlardi. Guibert
soyle yaziyor: “Deniz limanlarimizdan birisine, bilinmez bir

W1, Funck-Brentano, age, s. 14.
461 F, Funck-Brentano, age, s. 20, 21.
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dil konusan kimselerin geldiklerini, soyleyenlerden isittim:
Bunlar parmaklarim birbiri iistiine hacvari koyuyorlar,
boylece, inan¢ davasi ugruna yazilmak istediklerini anlati-
yorlardi.””"

Bu bir GOC’tii. Yeni tipte, simdiye kadar olanlarmn tersine
yoniinde gelismis bir Uluslarin Gogii, orijinal sonuclar sezdi-
ren bir Tufandi. Uluslarin Gogli i¢in nasil, yalniz Medeniyetlerin
Barbarlar1 ¢agirmasi yetmez, o ¢agiriyr benimseyecek Barbar
yigmlarmin da bulunmasi gerekirse, tipki 0yle, Haglilar Seferi
de, eger Avrupa’da diken tistiinde duran yar1 Barbar uluslar ya-
samasaydi, yalniz Roma Medeniyeti’nin RUH"u olan Kilise ve
Roma’nin Ronesansi olan Bizans tarafindan yapilmis tek yan-
1 cagirisla patlak veremezdi. Bugiinkii diistiniirleri sasirtan hep
o iki zit kutuplu olusu, tek yani ile ele alislaridir. Mogollari,
Cin Fagfurlugu cagirmusti. Tiirkleri, Islam Halifeligi cagirdi.
Haclilari, Bizans Bazileiis’ii ¢agirdi. Haclilar Istanbul surlari
ontine geldikleri vakit, ¢agirilmis bulunmalarina ragmen davra-
nis1 kuskuyla kollanilan Barbar muamelesi gordiiler. Foucher de
Chartres Bizans surlar1 6niindeki Haglilar1 soyle anlatir:

“Sehrin goriiniiriinde, cadirlarimiz kuruldu ve tam on
dort giin yorgunlugumuzu dinlendirdik. Sehre giremiyor-
duk; imparator miisaade etmiyordu; kendisine bir zarar
vermemizden korkuyordu Her giin surlar disinda, gecimi-
miz icin gereken seyi satin almak zorunda kalhyorduk.”™!

“Alexis Comnen (Bizans imparatoru), ancak, kendisin-
den imparatorlugunun bulvar1 saydigi Suriye ile biiyiik,
kiymetli Antakya’y1 koparip almis bulunan Tiirkleri yenip
piiskiirtmek iizere yardimlarindan yararlanmak umudu ile
Hachlarin gelmelerini dilemisti; Fransizlarsa, yalniz inanc
ugruna doviisiip, fethedilen yerlere sahip gibi yerlesmeyi
anliyorlardi... imparator olmasa, imparatorlugun en cesitli
bicimlerinde yaptig1 yardim olmasaydi Urbain II ile Pierre

W1 'F, Funck-Brentano, age, s. 16.
8 F, Funck-Brentano, age, s. 33.
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I’Ermite’in tesebbiisii adim atamazdi.”™!

Hagclilar Seferi, Barbar Uluslarin, bu yol Din Bayrag altin-
da yaptiklar1 goctii. Yalniz, bu goc disaridan gelme Barbarlarin
gocii degildi. Ona; IC BARBARLAR GOCU adin1 vermek
mimkiin olur. Dig Barbarlarin gocli Medeniyetce el-altindan
cagirihirdi. I¢ Barbarlarin gocii Medeniyetce orgiitlendirilip gii-
diildii. 11’inci Yiizyil’da, gerek Islam-Arap Medeniyeti, gerek
Hiristiyan-Bizans Medeniyeti, cihan ticaret yollar1 ve hegemon-
yast ugruna rekabet savaslariyla karsilikli olarak bitkin durum-
dadirlar. Gene karsilikl olarak, kendi yerlerine: birer I¢ Barbar
Uluslarin Gégiinii harekete gecirdiler. Bati’daki Hachlarm tam
karsiligi, bizim iinlii Horasan Erleri oldu. Haglilarla Horasan
Erlerinin kahraman tiplerine kadar benzerlikleri sasirticidir.

“Pierre ’Ermite, 15 ila 20 bin kisilik bir kafile kalabahgi-
nin basinda, 12 Nisan 1096 Yortu Cumartesi giinii Kolonya’ya
vardi. Oteki ceteler, asaletten ¢cikma, fakat kit servetli bir so-
valyenin Varliksiz-Gautier’nin kumandasi altindaydilar.”"!

One atilan kat servetli (sans avoir) sovalye, bizim ipiyle ku-
sagindan bagka seysi bulunmayan “Fisebilillah: Tanr1 Yolunda”
varliksiz Battal Gazi, Osman Gazi, Gazi Ece gibi zigiirt
[Iblerimizin tA kendisidir. “Ya Devlet basa, ya kuzgun lese” de-
yip serhat boyuna atilmigtir. Pierre I’Ermite de, gazilerin savas
yoldaglar1 Miisliiman havarilerdir [onlara denk diiser]:

“Ve Pierre I’Ermite’in fiskirdig1 goriildii: meslekten ke-
sis, bir “ermite ordonné: diizenli miinzevi”... Asil ad1 “Cucu
Pierre”, uygunca tinlamiyordu. Vaktiyle kutsal yerlere ha-
cihiga gitmeye kalkismis, basaramadan yurduna donmiistii.
Clermont’da Urbain II’nin sozleriyle cosup, kendisini Hac-
Iilar Seferi’ne adamusti. Sehirleri, koyleri dolasip, alevli bir
sesle vaaz veriyordu, halk onun c¢evresinde sikisiyor, evliya-
Iigim iinlendiriyor, onu sunulara boguyordu... O, kendisine

WI'F, Funck-Brentano, age, s. 33, 34.
39 F, Funck-Brentano, age, s. 18.
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biitiin verilenleri comertce dagitiyordu. Bozusanlarin ara-
larin1 buluyordu, kagmis karilar1 kocalarina geri getiriyor,
kendilerine hos sunular eklemeyi de unutmuyordu. Onda
Tanrisal bir sey vara benziyordu ve kalabahklar evliya ki
kabilinden onun katirinin yahut eseginin tiiylerini yolmaya
kadar gidiyordu. O keten bir gomlek giyiyordu, sirtina, to-
puklarina dek inen kursun rengi bir kaba yiin ciibbe atiyor-
du. Ufak, cihiz adamdi, saclar: siyah, gozleri parlak, derisi
zeytin rengiydi, kir sakali kemerinin tokasma dek iniyor-
du.”[Sl]

Bu tip bizim; Siileyman-1 Tiirkmani’lerin, Hact Bektas-1
Veli’lerin Hiristiyantydi. Kutsal Antakya Kantosu onu sdyle
tasvir eder:

“Sultan Pierre I’Ermite cadir1 éniinde oturuyordu.

“Kral Tafur (Ribaud: “Kadin ¢ocuk ordu dokiintiileri-
nin” krali) kalabalik adamlariyla cikageldi.

“Gelenler bini askin, achktan sismislerdi:

‘- Sultan, Allah rizasi icin bana 6giit ver,

“Ciinkii achiktan, cihzhiktan kirithyoruz.”

“Pierre onlara cevap verdi:

“- Sizinki korkakliktan...

“Gidin suraya oliileri atilms olan Tiirkleri alr,

“yice pisirir de tuzlarsamz, mis gibi yenirler.”

“Ve Tafur kral dedi:

“- Dogru soylersiniz.”

“Tiirklerin derileri yiiziiliip, barsaklari ¢ikarildi.

“Etleri haslama ve kizartma yapildi,

“sonra afiyetle yenildi,

“ama ekmek agza konulmadi.”5?!

Bu kadar1 bizim evliyalarda yoktu. Kanli bezirgan trajedisinde
basa bag karsilasan ve kirilanlar, Orta Asya gogebesi Tiirklerle,
Bat1 Barbarliginin ¢icegi Franklar oldu. Kolektif Aksiyonu onlar
kendilerinin temsil ettiklerini biliyorlardi:

BUF, Funck-Brentano, age, s. 14, 15.
1521'F, Funck-Brentano, age, s. 58, 60.
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“Daha ilk karsilasmalarindan beri, Tiirklerle Franklar
birbirlerinin kiymetini anlamay1 ogrendiler. Guibert de
Nogent soyle yazdi: “Franklarin kendileri, ruh inceligi ve
savagsta yigitlik bakimindan Tiirklerinkiyle kiyaslanabilecek
hicbir insan irki tammmadiklarini teslim ettiler; hele, Tiirk-
ler Franklarla doviimeye basladiklar1 zaman, hasimlarina
kars1 kullandiklar1 ve bizimkilerin hi¢ tanimadiklar silah-
larin verdigi saskinhk, Franklarin hemen hemen umutsuz-
luga diismelerine sebep oldu. Franklar, hasimlarinin atlara
yaptirdiklar1 manevralardaki olaganiistii beceriklilikleri,
bir taarruza ugrayinca ondan sakimislarindaki cabukluklar:
ve kacarken ok atarak savasmaya aliskin vuruslar iizerine
en ufak bir bilgi olsun edinemiyorlardi. Kendi yonlerinden
Tiirkler de, kendilerini Franklarla aym kokten gelmis sayi-
yorlar ve biitiin milletler arasinda askerce iistiinliigiin, hak
olarak dogru bu iki ulusa diistiigiinii diisiiniiyorlardi.”"

Boyle diisiinmekte Ttirkler hakliydilar. Ciinkii her iki ulus da ayni
Tarihéncesi ilkel Sosyalist Toplum kokiinden Gelenek, Gérenek ve
Kolektif Aksiyonu en ¢ok tasiyan uluslardir. Yalniz, Franklar, Yukart
Barbarliga daha yakin ve Medeniyet havasina daha aligik olduklari
icin, gerekince hasimlarini mezardan ¢ikartip et yiyebiliyorlar ve
“Fic1 gibi dortkose” (Kanto) olmakla dviiniiyorlardi: Tiirkler “Dal
gibi ince ve kivrak” kalmakla yetiniyorlardi. Ciinkii Franklar ka-
dar Sosyalist Insan olmaktan uzaklasamamislardi. Onun igin Islam,
Hiristiyan zamanin her Medeniyeti o tek asinmamis insan Kolektif
Aksiyon Uretici Giiciinii kullantyordu. Haglilar Iznik’i kusattiklari
giin, Bizans, Tirkleri Miisliimanliga karg1 gonderdi:

“Iznik’in giineyinde Ascanius Golii uzaniyordu. impa-
rator Alexis bu gole, ordusu icinde bulunan Tiirk irkindan
ayhikh askerleri, Tiirkopollar: bindirdigi bir asker ¢cikarma
donanmasi indirdi.”*

1331 F, Funck-Brentano, age, s. 47.
34 F, Funck-Brentano, age, s. 41.
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Ayrim B

Kara Avrupasi
Kapitalizme Neden Gegemedi?



Dunyada Kapitalizmi Engelleyen Gidis

Fakat kapitalizme en once girenler, ne Tiirkler, ne Franklar ola-
bildi. Tiirkler, islam Medeniyeti’ni o erisilmez yigitlikle Bizans’a
kars1 savunduktan sonra, Istanbul’u zapt eder etmez, Bizans’1 61dii-
ren biitiin Devletcilik kastlagsmalariyla taslastilar. 16’nc1 Yiizyil’da,
Bat1 Kapitalizme hizla girmisken, Kanuni Siileyman Tirkiyesi,
saraya kadar islemis Yahudi “Delap”¢ilarin katalizorliigii altin-
da, Dirlik Diizeninin genis Toplum Topraklari Tefeci-Bezirgan
Sermaye emrine verdi (Mukaatalar). Buna mecbur kald1. Ciinkii:

“Miisliiman ilblerin Zeamet ve Timarlari, ayan biiyiikle-
rine vesair Dirliklere tasarruf eden 6zellikle béliik halk: hiz-
metkarlarina ve azatsiz koleleri iizerine olup berat eylemis-
lerdir. i¢lerinde adam vardir ki, bes on zeamet ve Timarlar
alup ¢ogunun ismi var cismi yok olup ve Ademisi olanlarin
cebe ve cusen yerine aba ve kebe giydiriliip sefer-i hiimayiin
vaki oldukea bir iki bin ak¢a harc¢hk viriip bir semerlii bar-
gir (beygir) ile sefere gonderiip Zeamet ve Timar aciklandig:
iizere yagma ve payimal olmagla.”™ i¢ ve dis emniyet giime
gitmisti.

1531 Timar ve Zeamet usuliiniin bozulmasina dair 1yiha sureti (Elyazmasi, Inki-
lap Miizesi, 116, K 52).

57



Glintimiiz Tiirkgesiyle:

“Miisliiman gazilerin Zeamet ve Timarlar1 berayaya (halkin
kilig kullanabilen ve vergi disi tutulan Misliiman kesimine)
beratla verildi. Diger Dirliklerin kullanim hakkin1 ise 6zellikle
boliik halk: hizmetkarlarina ve azatsiz kélelerine beratla vermis-
lerdir. I¢lerinde &yle kisiler vardir ki bes on Zeamet ve Timari
almislardir. Fakat bunlarin ¢ogunun ismi var cismi yoktur. Bu
adamlarimna ciibbe, cus yerine aba ve kebe giyindirirler; savaga
gitmek gerektikge de bir-iki bin ak¢e harglik verip bir semer-
li beygir ile sefere gonderirlerdi. Zeamet ve Timar agiklandigi
iizere yagma edilip ayaklar altinda ezilmis olmakla” i¢ ve dis
emniyet giime gitmisti. (y.n.)

17°nci Yiizyil’da artik Tiirkiye’de ekonomik bir gelisme, 6lii
gbziinden yas beklemekti. Uzak dis ticaret ugruna Sokullu’nun
KUZEY YOLU iizerinde Don-Volga kanalini agma tesebbii-
sti, bir deli tarafindan hangerlenmekle neticelendi; Humbaraci
Ahmet Pasa’nin Siiveys Kanali ile GUNEY YOLU iizerinden
Umman ve Hint iliskilerini gelistirme denemesi (D: 1150 - IS
1739), Ingiltere’de Kapitalizmin basardigit SOSYAL DEVRIM’le
siyasi iktidari ele gecirdigi zaman, denenmis bir; “Geg kaldin ta-
taragasi”, davranist olmustu.

Franklar nigin Ingiltere’den &nce Kapitalizme varamadilar?

Fransa’nin Ortacag Tarihi’nden birkag ¢izgiyi gdz oniine ge-
tirelim.

715 yih: Austrasie Saray Bakani (Abbasilerin Bermeki ve-
zirlerinin karsilig1) Pepin d’Heristal 6liince yerine Leud’lerin
(Krali segen 6zgiir tiretmenlerin ) oyu ile pi¢ ogul Charles, Saray
Nazirligini ele gegirdi.

732’de: Bu oyla secilmisg taze Barbar krali, Tour’da (mi-
adim doldurmus) Magrip Miisliimanlarimi bozdu; Sakson ve
Akitanyalilarla kumpas kuran Neustrasie’yi ezdi.

741 yili: Papa Gregoire 111, iki Nonce (Papalik El¢isi) yollad;
(Bagdat Halifesinin, Yakindogu Barbar Meliklerine gonderdikle-
ri Sultanlik mensuru [fermani] gibi) Charle’e Konsul ve Patrice
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unvanini, Saint-Pierre Lahdi’nin anahtarlarin1 ve bir suppliant
(s1inma) mektubu gonderdi. Alttan giiresen Kilise (Olen Roma
Tefeci-Bezirgdn Medeniyeti’nin Ruhu), boylece, muzaffer ¢ik-
mis Barbar sefi, manevi patenti altina sokmus ve Medeniyet
Kralligina dogru kiskirtmig oluyordu

Nitekim Charle’in oglu Bacaksiz Pepin 752 yili, efendisi olan
“Merove Krallarinin en sonuncusunu Manastir zaviyesine
kapatt1.”5% Kiliseyi kutsal hapishane gibi kullanan Barbar sefin
kendisi de, sivrilebilmek i¢in, Hiristiyan Medeniyeti’nin manevi
hapishanesine girerek Papalikla karsilikli imtiyazlari paylasmisti:

“Boylece, iki onemli devrim yapildi: Her zaman Kral se-
¢imi yapan uluslarm icinde Kilise, secimle taban tabana zit
olan Kralligin Tanrisal bir hak oldugu doktrinini beceriyle
icat etti: Tabii, o hakkin depocusu Kilise idi; ve o (Kral in-
saniistil) mesruluga (kavusturmanin) karsihigi olarak, kralin
yaptig1 bagislar, Papanin temporel (diinya miilkiine daya-
nan) egemenligini hazirladi.”"

Demek, daha 8’inci Yiizyil’in sonlarina dogru Franklar, Te-
feci-Bezirgan kafesine sokuluyor, Se¢imle iktidara getirilen
Kral, biitin Dogu Sultanlar1 gibi, Gokten buyrultulu oluyor,
Firavunlagiyordu.

800 y1li: “Papa Leon III, Noel yortular: sirasinda (Char-
lemagne’n) bagina Sezar’larin Tacim giydirdi.”!®!

Bunun {izerine, Barbar Toplumda o zamana dek yasayan ilkel
Sosyalist KAN orgiitii, buhurdanl din térenleriyle eritilmeye gi-
risildi. Kan Demokrasisi yerine Kisi Diktatorliigii kutsallagtiri-
larak, hiir kandas esitligi resmen hige sayildi. Osmanli 6rnegin-
de gordiiglimiiz gibi, Toplumun ortak miilkiyetinde olan Kamu
topraklari, bir sinif insanin Kisi miilkiyetine dogru kolayca asi-
rildi. Batt Roma Medeniyeti’nin insan yigmlarimni kul kéle edip

1361 M. V. Duruy, Abrégé d’histoire universelle, s. 238.
B71'M. V. Duruy, age, s. 238.
581’ M. V. Duruy, age, s. 242.
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ezen siniflastirma silindirini, yani: “Kisi diktatorliigii” sayesin-
de kayrilan simif egemenligini, Tarihgi sdyle anlatir:

“Benefice’lerin (Tam Osmanl Dirlik Diizenindeki Timar ti-
pindeki topraklarin), yahutgelgec olarak concede (gene Osmanl
deyimiyle: 7efviz) edilmis topraklarim sahipleri (Osmanlida ne
miilkiyet sahibi, ne tasarruf sahibi olmayan, basit sosyal adalet
memuru, savas gorevlisi: “Sahib-iil Arzlar) ve krallik subay-
lar1 (Diikler, Kontlar, Viguier’ler) (Osmanli; Serhad beyleri,
Beylerbeyileri, Beyleri) vaktiyle Charlemagne’m (Tipki bizim
Muhtesem Kanuni Siileyman gibi) miicadele etmis bulundugu
bir egginlikle, hizmetleri ve topraklari icin 1rsilik (babadan
ogula gecme) hakkim gasp ediyorlardi. Kel Charle bu gasip-
g1 877 yilinda Kiersey-sur-cise kapitiileriyle (teslim buyrul-
tusu ile) kutsallastirdi (Consacrer) ve basit 6zgiir insanlari
ve alleu (beye aidat 6demeden sahip olunan toprak) sahiple-
rini, himaye gormek iizere, kendilerini biiyiik Benefice’cilere
(malikane beylerine) TAVSIYE (Recommande: Ismarlama)
ettirmeye mecbur birakti. Ayn1 zamanda, Kral adaletinden
ve vergisinden miistesna [bagimsiz] tutulmak demek olan
MUAFIiYETIer (immunite) ¢ogaldi (Osmanli’da: Esraf ve
Ayanin, Devlet yaninda halka “Sahip” ¢ikmalari artt1); 6ylesine
ki, artik kralin otoritesi ne kudretli olanlarca, ne zayif olan-
larca tammmiyordu.”’!

Bu bizim, hala, kdyli ve halkimizin agadan baskasina oy ve-
remeyisi durumuydu. Babil’de o esir yasamis Israilogullar1 ka-
naliyla, Fenike, Grek, Roma Medeniyetleri i¢ine isleyip roliinii
oynamis bulunan ¢okkiin diisilk Medeniyetlerin, sosyal insan
diisman Tefeci-Bezirgdn Ruhu, simdi Hiristiyan kilisesi bigi-
minde Bat1 Avrupa Barbarlar igine igliyordu. Kilisenin en ¢ok
isledigi Barbar yigini, Fransa’nin Franklar oldu. Uzayda, basi-
bos elektronlarla protonlarin atomlasmalari, maddelesmeleri, bil-
lurlagmalar1 gibi, 6nce kor tesadiife benzeyen, gelistikge giidiicii
kanun durumuna giren etkiler, Avrupa toplumunu, Dogu’nun
binlerce yildir kurup kurup, yiktig1 gelisime, yeniden ve goriil-

%M. V. Duruy, age, s. 248.
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medik o6l¢iide sokuyordu. Bu ekonomik gelisim, Dogu’dakinin
tersine, Medeniyetce bisbiitlin ¢iiriitilememis, kulluga, kole-
lige kesince boyun egdirilememis, Tarihdncesi Ilkel Sosyalist
Gelenek Goreneklerini, Kolektif Aksiyon kabiliyet ve orgiitiinii
heniiz yitirmemis taze ve gilirbiiz insan ¢ogunlugu i¢inde oluyor-
du. Dogu’da, ¢dle diismiis bir sel gibi bir avug¢ Mogol veya Tiirk
gbcebesi Medeniyetle soysuzlasmis ¢ogunluk icinde yitip gidi-
yordu. Bati’da, tersine Grek ve Roma’nin bir avu¢ Medeniyet
seli, biiylik Barbar yiginlarinin congiilii icinde akip tiikkeniyordu.
Barbarin medeni soyguna ve kulluga alistirllmas1 Bati’da ¢ok
giic oldu:

“987 yilindan beri, vilain’ler (kotii, ¢irkin, ayaktakimi
kisiler) Normandiya’da (Fransa’nin en son Barbar akinlarina
ugramig semtinde. H. K.) ayaklanmslardi. Derebeylik asirica
giicliiydii, kihctan gecirildiler. Ama Beyler (heniiz kendile-
ri de Barbarhktan siyrilamamis sefler) birbirleriyle savasa
tutustukca, sehir giidiiciileri, surlar1 ardinda sahiplerinin
¢oklugundan cesaret ve ciiret buldular. 7067 yilh Mans sehri,
beyine karsi silaha sarildi. Bu, 11’inci ve 12°nci Yiizyil boyu
biitiin Avrupa’da goziiken o Komiinal hareketin baslangici
oldu. Fransa kuzeyinde ve Hollanda’da, (gene en Barbar kal-
mis Avrupa’da. H. K.) bircok sehir Mans’1n yaptig1 gibi, bey-
lerinden, piskoposlarindan yahut ldik kontlarindan Komiin
Karta’lar1 koparttilar. Bu Karta’lar, sehirde oturanlara mal
ve kisi emniyetini, sehirde oturan: majistra, belediye bas-
kam ve jiiri (halk mahkemesi iiyesi) ile echevin (belediye
iiyesi) gibi Kkisilere, bir normal adalet yetkisini (juridietion)
saghyordu. Alisildig: iizere, Komiinlerde isyanla elde edilen
imtiyazlar, Burjuva Sehirlerinde kral konsesyon’u (ihsan’1
sahane) yoluyla kazanildi. Loire’in kuzeyinde, Kentlerden
cogu, Roma imparatorlugu zamaninda edindikleri Belediye
orgiitlerini muhafaza etmis yahut yeniden canlandirmis-
lardi. Bu cesitli nedenler yiiziinden, o imtiyazlarla sagla-
diklar1 emniyetin golgesinde yavas yavas bir burjuva smnifi
tesekkiil edip [olusup], sanayi ve ticaret yoluyla zenginlesti,
kudretli loncalar meydana getirdi, iiniversiteleri doldurdu,
zenginlikle birlikte bilimi ve hele kanunlar bilimini elde etti.
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Burjuvalar, bezirgin olarak Saint-Louis tarafindan kral
Surasina c¢agirilacaklardir; kanun koyucu (legiste) olarak,
krallarimizin Derebeylige kars1 miicadelelerini giidecekler-
dir. Burjuva olarak, Dilber Philippe’in Etats généraux’lari-
na [Etajenero’larina] girecekler ve o zaman kralhigim icinde
bir “ordre” (diizenli simf) olan le Tiers Etat’y:r (papazlar
ve beyler disinda iiciincii sinifi) teskil edeceklerdir... Sehir
halkinin bu ilerleyisleri, koy halki icin de bir ilerleme getir-
di. Daha 12’nci Yiizyil’da, serflerin (toprakbentlerin) ada-
let 6niinde tanikhik edebilmeleri kabul edilmisti ve Papalar
serflerin hiirriyetlerini talep etmislerdi. Gene, azathlasma-
larin sayis1 gittikce artiyordu; ¢iinkii beyler, topraklar iize-
rinde; “Baskalar i¢in calisiyorum diyerek ¢alismayi ihmal
eden”, serfler yerine ¢alisan 6zgiir insanlar bulunursa daha
kazanch c¢ikacaklarim1 anlamaya baslamislardi. Burjuvalar,
Vilen’ler, Serfler, Roma Hukuku’nda kendilerine kudretli
bir yardime1 buldular. Krallar, iktidarlari ¢ikaria bu huku-
kun etiit edilmesini tesvik ediyorlardi. Roma Hukuku’nun
gidis noktasi, tabii equite (adaletli denge) ve kamu yarar-
Iig1 oldugundan, lejistlerin Ortacag’daki iki biiyiik kulluk-
tan: Topraga ve insana kul olmaktan azat kalma yollarim
islemelerine elveriyordu. 13’iincii Yiizyil’da, Milli Hukuk ile
Derebeyi Hukuku arasinda, Fransa icin ancak 1789 yili sona
erecek olan o sagir savas basladi.”!®"

Savas neden o kadar “Sagir” ve uzun oldu?
Tabii, yalniz “Roma Hukukunun pek ince elenip pek sik do-

kunmasindan degil.

Hacglilardan Sonra
Din Derebeyligi ve Serflesme

Tarihin anlattigina goére, Bati’nin Burjuvalasma gidisi hep
HACLILAR Seferi’nin sonucunda, demek Haglilar Seferi’nde
cikti:

1691 M. V. Duruy, age, s. 289, 290.
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“Karolenjiyen imparatorlugu’nun diisiisiinden beri iic
olay goriildii: Derebeyligin yerlesip koklesmesi, Italya’ya
egemen olmak ugruna Papa ile imparatorlugun giiresi, en
sonra Hachlar Seferi. Su ii¢ olaydan bir baska dordiincii
olay tiiredi: Ozgiir insanlar stmfinin olusmas.”'!!

Bu dort olay arasindaki karsilikli iliskiyi; Tarihsel,
Sosyal ve Ekonomik bakimdan ele almalidir. Karolenjiyen
Imparatorlugu’nun yikihsi Klasik Tarihte, teki siyasi olaylar:
ardindan getirmis gorliniiyor.

Oysa, yikilis neden olmustur?
Charlamagne Avrupasi’nin Barbar Gelenekli olmasindan.

Kilise, Frank Barbarlari igine tepeden inme Medeniyetinin ilis-
kilerini kondurdu. Ama Frank yiginlari, heniiz Yukar1 Barbarlik
iligkilerine bile tam erismemislerdir. Cin Medeniyeti’nde
Ts’in, Akdeniz Medeniyeti’nde Iskender, Uzak-Yakindogu
Medeniyetleri arasinda Atila, Cengiz, Timur oliir 6lmez, nasil
kurduklar1 evrensel Imparatorluklar birden yikilmislarsa, tipki
dyle Charlemange 6liince, Imparatorlugunun yikilisinin &niine
gecilmez olmustur. Bati Avrupa’nin Akdeniz’le estlierli irmak
boylarinda en elverigli yerlere, Tefeci-Bezirgan Sermaye iislen-
mistir. Barbar sef Charlemagne giineyde Islam Medeniyeti'ni,
Dogu’da Cermen Barbarligini durdurunca, Kilise, Tefeci-
Bezirgan Roma Medeniyeti’nin Sezar’larini diriltmek istemistir.

Otede sosyal yapi, Orta Barbarligin KAN ve Asiret orgiitle-
rini yitirmediginden, baba oliince, Imparatorluk kendiliginden
cocuklar arasinda iilesilmistir. Kimse Imparatorlugun kurtulmasi
icin kil kipirdatmamustir.

Demek Karolenjiyen Imparatorlugu’nun yikilisi, bir tesadiif
veya aksilik degil, Tarihsel ve Ekonomik Temelleri belirli bir
sosyal hadise, bir Barbarhk olayidir.

Dogu’da, Antika Medeniyetin baskisi iistiin geldigi zaman,
Imparatorlugun veya Devletin biitiinliigii adina baba ogulu, kar-

61 M. V. Duruy, age, s. 285.
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des kardesi canavarca 6ldiirmiistiir: Osman Gazi, ilk agizda am-
cast Diindar’1 okla vurmasaydi, belki Osmanlilik kurulamazds;
Osmanl padisahlari, tahta ¢ikar ¢ikmaz biitiin 6z kardeslerini
bogdurmuslardir. Charlemagne zamaninin Franklari, Tefeci-
Bezirgan Medeniyetin (Kilisenin) o kadar derin etkisi altina gi-
rememisler demektir.

O yiizden, halkin segimi ile iktidara gelmis olan Ilkel Sosyalist
Kral, Kilise oyunuyla irsi (Bil’irs ve’l istihkak!)!®* Medeniyet
kral1 kesilebilmek i¢in, fethedilen topraklar birer politika silahi
gibi kullandi. Kiliseye topraklarin bir bolimiinii adak etti. Bu,
Kilisenin, bagisladig1 goksel kutsalliga karst hak ettigi iicreti ahi-
rette aramayip, bu diinyada en yersel bi¢cimde, toprak maddesiyle
pesin Odetmesiydi. Kral, topraklarin 6biir pargasini silah arka-
daslarina Dirlik (Benefice) olarak dagitti. Bu da, Barbar sdvalye-
lerin, savas zamani i¢lerinden birine tanidiklar1 yiiksek otoriteye,
barig zamani dahi g6z yumabilmeleri i¢in, agizlarina sokulan sus
pay1 oldu... Imparator éliince herkes, Din veya Diinya beylerin-
den her biri kendi yoniinden, iizerine oturdugu topragin sartsiz
kayitsiz sahibi kesilmek istedi. Bunun i¢in kimse kimseye bir
baglilik ve tapu (yasallik) hakki borglu kalmayacakti. Ve diya-
lektigin su li¢ haddi-ucu art arda fiskirdi:

1- TEZ: Papalikla Imparatorluk arasinda zitlik (Ciinkii Kilise,
artik yalniz manevi otorite degil, Biiyiik Toprak Beyi durumun-
dayd);

2- ANTITEZ: Krallarla derebeyler arasinda zitlik (Ciinkii
Kiiciik Barbar Sefler, Diik, Kont, Baron ve Vigueier’ler Dogu
kralliklarinda oldugu kadar kisiliklerini yitirmemislerdi;

3- SENTEZ: I¢ zitliklar1 dis zitliklara cevirmek (Haglilar
Seferi).

Toplum iist siniflarinin tamami birbirlerine diistiikleri ve ken-
dilerine halk tabakalar1 i¢inde ister istemez miittefik aradiklar1 bu
ugsuz bucaksiz ¢atisma ve ¢arpismalar sirasinda, sonsuz politik,

1621 Bil’irs ve’l istihkak: Soyca ve hak ederek. (y.n.)
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sosyal ve ekonomik catlaklar belirdi. Alt simiflar o ¢atlaklar ara-
sindan kendi calisma, gecim ve insanhik haklari ugruna birer so-
luk alma deligi buldular. Kara Avrupasi’nda Haglilar Seferi’nin
hizlandirdig1 gelisme, Kilise ile Tefeci-Bezirgan Sermayenin
kuvvetlenmesi oldu. Kilise, dince faizin haram olmasi sayesin-
de, biiylik topraklara sahip_¢ikti:

“Kilise faiz almay1 yasak etmisti; ama zorunluluktan
kurtulmak i¢in kendi miilkiinii satmay1 yasak etmemisti;
gene, belirli bir siire icin yahut yeniden 6deme yapilincaya
kadar, parasim kiralayanin o miilkte garantisini bulmasi ve
hatta o miilke tasarruf edilirken, paradan yararlanildig: gibi
miilkten de yararlanilmasi yasak edilmemisti... Kilisenin
kendisi veya Kiliseye ait Komunalar ve pis corpora’lar (dini
heyetler), Hachlar Seferi sirasinda bundan biiyiik faydalar
elde ettiler. O, sozde “Olii El”lerin tasarrufuna pek biiyiik
bir milli servet boliimii bu sayede gecti. O ¢apta ipotekler
gizli kalamayacag@ icin, Yahudiler bu yolda tefecilige girise-
medilerdi. Faiz yasagi olmasaydi, Kilise ve Manastirlar, hic-
bir vakit bu kadar zenginlesemezlerdi.”!*!

Hagclilar Seferi’nin alt yiginlara getirdigi sey, Tarihsel Devrim
sonunda goriilen Barbar Toprak Diizeninin, yani koylii iiret-
menlere diisen goreceli 6zgiirliigiin, Bat1 topraklarinda (Sosyal
Devrime varamayan) acelelesmesi oldu. Bu durum, Roma’nin
son giinlerinde kdleleri “Colon” adiyla serfe yakin bir kiigiik
iiretmen yapmisti; Haglilar zamaninda serfleri daha azath koylii

yapti.

“Ortacag’in son yiizyilllarinda yavas ve derin sosyal dev-
rimler kaydedildi. Onlardan birisi, serflerin azatlanmalari-
dir. Gene surasi kaydedilmelidir ki, bu aracilik devriminden
once, Ortacag’in gobeginde, hatta Merovanjiyenler zama-
ninda dahi azatlamalar olmustu. (...)

“Dini gerekcelerle ozgiirliiklerini elde eden serfler goriil-

163V, G. Biisch, Theoretisch-praktische Darstellung der Handlung etc., s.
155’ten aktaran K. Marks, Das Kapital.
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dii: sahipleri ezeli cennet nimetlerini hesaba katarak bunu
yapmuslardi. Oylelerinden birisi, 10’uncu Yiizyi’da sunu
soyliiyordu: “Efendimiz Tanrinin, kile azat edenleri giinah-
larindan azat edecegi ve bunu telafi etmek iizere azatlayan-
lara gelecekte Tanrisal badislar yapacag: kamisiyla ben, serf-
lerimden Darem adli erkegi ve Pergo adl kadim 6zgiirliige
kavusturuyorum...”; ve babacan adamcagizin daha azat et-
medigi belki elli kadar serfi vardi.

“Ama beyler yalmz “Giinahlarindan azat olmak” i¢in
ve sirf insaniyet olsun diye serflerini azat etmiyorlardi; aym
zamanda ¢ok daha maddeye dayanir derin ekonomi sebep-
leriyle bu isi yaptilar.

“Serfligi ilkin yumusatip, sonra ortadan kaldiran bashca
sebep iseli yokluguydu. Tarimda iseli daima eksikti. 12°nci
Yiizyil’da niifus sayis1 o kadar kiiciik ve kir iilkesi dylesi-
ne biiyiiktii ki, topragin hicbir gercek ve muhakkak degeri
kalmiyordu. Fon (toprak mal, zemin) hicti; hep olan onu is-
leyecek insandi. Onun i¢in, insam allkkoymak gerekti. Serfin
biiyiik bir degeri vardi. Beyin serf i¢cin 6dedigi paha, 6zgiir-
liigii oldu. Nitekim Azathk Karta’larinda Kolon’un c¢iftligi
birakip gitmemesi sart1 yaziliydi.

“Bey, verdigi hiirriyet Kartasi ile “Taillable et corveable
4 mercie” (insafina kalmis salg1 ve angarya) serfini “Frank”
(6zgiir) bir insan, sabit aidat 6deyen bir “tenancier” haline
getirirken, kotii bir is anlasmasi yapmisa benzer. Ama is bu-
nun tersidir. Iseli yoklugu ve ebediyen ekin ekilmemesi ile
her seyi kaybetme tehdidi altinda kalan bey, azat edince,
ne olursa olsun gereken iselini ve topragin ekimini saghyor,
hatta arttiriyor: 6zgiir bir insanin bir serften daha cok ca-
hstigini, rengperin agir vergilerden cok keyfi vergilerden
korktugunu ve simirh aidatlarin smirsiz aidatlardan daha
cok gelir sagladigini bilmiyor mu?

“Iste onun icin serfler, kendi 6zgiirliikleriyle birlikte, ba-
zen ektikleri topragin, iizerinde derebeyi satosunun agir gol-
gesi yiikselen topragin da ézgiirliigiinii elde ettiler.

“Bagska sebepler de oldu, “Hareket bir yol baslayinca,
ozgiirlitk ozgiirliigii dogurmak zorunda kaldr”, ciinkii, serf
kalmis olanlar, eski serflik arkadaslarimin “Zenginlestikleri-



ni” gore gore, sahiplerinden israrla 6zgiirliiklerini istiyorlar-
d1 ve efendiler, topragi ekip bicenleri kaybetme korkusuyla
serflerin dileklerini reddetmek cesaretini gostermiyordu.”!*

Islamlikta da, kéle azat etmek ibadetti. Bu “ibadet” koleligi
kaldirmadi. Serfligi, Din gereklerinin kaldirmadig iizerine sdy-
lenenler dogrudur. Engels hakli olarak, sunlar yazar:

“(...) Antika koleligin gittikce gerileyip soniisiinde Hi-
ristiyanllk mutlak surette masumdur. Hiristiyanllk Roma
imparatorlugu’nda yiizyillar boyu hep kole kullandi; Ro-
ma’dan sonra, Hiristiyanlarin kole ticareti yapmalarim hig-
bir vakit engellemedi.”!!

“(...) Metbu beyin, koyliiye ait topragi kendi Kkiitiigiine
gecirip, sonra koylilye ancak kaydihayatla isletip yararlan-
mak iizere verisini (Marks gibi Trier’de dogmus Marsilya pa-
pazi1) Salvien “Dinsizlik” olarak ilan etmisti ama serf usulii
o zaman bu zamandir, koyliiye kars1 genel olarak Kilisece
kullanildi.”!6!

Bat1 Roma Medeniyeti’nin sonlarina dogru kéle’nin, 6zgiir
kiigiik tiretmenlige dogru sertlesmesine Engels’ce ilk sebep:
Latifundia’larin (genis ciftlik {iretiminin) kapanmasi iizerine,
oralarda calisan kolelerin issiz kalmalar yiiziinden bir ¢esit aylak
iseli coklugudur. Bu ekonomik sebebin ardinda yatan Sosyal ve
Tarihsel Sebepler vardir. Ciinkii yalniz kole “fazlaligi”, kolelerin
Ozgiirlesmelerine yetseydi, kadim Yunanistan’da Ispartalilarin
ikide bir “fazla” koleleri kiligtan gecirmek adetlerine yer kalmaz;
koleler 6zgiir birakiliverirdi.

Latifundialar ni¢in isleyip dururken kapanmislardir?

Roma Medeniyeti’nin bir yanda i¢ zithiklarla bunalmasi, 6te
yandan i¢ ¢ekismelerin getirdigi cilizlik tizerine artan dis Barbar
akinlar1 yiliziinden diinya pazarimn gittik¢e tikanmasidir... Bati

1641 Pierre Brizon, Histoire du travail et des travailleurs, Bruxelles, 1926, s. 264-
266. (Emegin ve Emekginin Tarihi, Onur Yaynlari, s. 259-261.)

1651 F, Engels, L’Origine etc., s. 192. (Sol Yayinlari, s. 200.)

1681 F, Engels, age, s. 198. (Sol Yayinlari, s. 206.)
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Ortagagi’nin sonlarina dogru kolenin serflesmesine Brizon’ca
birinci sebep -Roma sonundakinin tersine- ¢alistirilacak aylak
iseli yoklugudur; ikinci sebep, kole veya serflerin 6zgiir ¢alisin-
ca daha verimli olduklarini, beylerin fark etmeleridir.

Birincisi: Eger 6zgiir is¢i kole is¢iden daha verimli idiyse,
bunu 6 bin y1l hi¢cbir Medeni beyin géremeyip de, ancak Avrupa
Ortagag1 sonundaki Barbar beylerin fark etmis bulunmalar tesa-
dif miidiir?

Insanlarin fark etmelerine kalsa; Ortacag’dan bes yiiz y1l son-
ra, giiney Amerika’nin biiyilk modern latifundia sahipleri, zenci
koleliginin kaldirilmasini daha karli bulan kuzeyli kapitalistlere
kars1 kanli savaglar1 goze almazlardi. Ortagag sonunda koleligin
kendiligindenmisce erimeye baslamasinda maddi ekonomik te-
mel sart, siiphesiz 6 bin yildir gittikge artan igin verimliligidir.

ikincisi: Ortacag sonunda iseli kithgi neden ortaya ¢cikmustir?
Niifus azalmasindan mi1?

Boyle bir istatistik yok. Engels’in belirttigi gibi, Hagh
Seferleri’nin asir1 kanamalaria bile Avrupa rahatca katlanmistir.
Ortacag sonunda iseli kithgi: insan niifusunun mutlak rakamca
azalmasindan degil, goreceli niifus azligindan, yani baskasi he-
sabina ¢alisacak insanlarin eskisi kadar bol olmayisindan ileri
gelebilir.

Bu azaligin Sosyal ve Tarihsel sebepleri iki boliiktir:

1- (Papalik-imparatorluk), (Krallar-Derebeyler) arasinda,
Barbar Geleneklerine bagl catigsmalar;

2- Hagh Seferleri gibi yari-Barbar Geleneklerine bagl kar-
gasaliklar... efendilerin amansiz baskilarin1 gevsetmis, kolele-
rin kacip kurtulma yollarint ¢ogaltmistir... Bu olumsuz yondiir.
Olumlu yon: Avrupa niifusunu teskil eden Barbar insanin, ken-
di topragini kendisi igleyen ozgiir kiiciik iiretmen ekonomi-
sini yaratmis bulunmasidir. “Franc-tenancier” soziinde bile:
“FRANC”m iki karsihigindan birisi “Ozgiir” demekse, 6biirii:
Cermen Barbarlarinin bir kolu olan “Frank’tir... Goriiyoruz;
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biitiin yollarin Roma’ya ¢iktig1 gibi, Bati’da kdlelerin 6zgiirliige
dogru gidislerinde -temel ekonomik sebeplerden sonra gelen-
biitiin aciklamalar BARBARLIGA: ilkel SOSYALIZME ci-
kiyor.

Dogu - Bati Ortagaglarinin Farki

“Serf ozgiirlesir ozgiirlesmez, bail a cens yahut acense-
ment yoluyla bir ¢esit mal sahibi haline geliyordu. (...)

“Bail a cens” ne bir kiralama, ne bir ciftlik tutmaydi;
sarth bir satisti; bey, topragim koyliiye birakiyordu, ama
toprak miilkiyetini birakmiyordu, ciinkii fiks [sabit], ebedi
ve hatta yiizyilllar boyu kullanilsa da yiiriirliikten kalkmaz
(imprescriptible) bir irat hakki beye diisiiyordu; koylii bu
irattan hicbir vakit siyrilamiyordu. Aynen [ayni] veya nak-
den [nakdi] 6denir olan bu ebedi irat boliinmez kalirdi.”¢"!

Bu anlatilan durum, bizim Osmanli Dirlik Diizenindeki ¢ift-
¢i-reaya’nin tipik durumudur. Topragin “Rakabesi” (miilki-
yeti) degil, “Tasarrufu” (isletilip yararlanilmasi: Possesion’u,
Usufruct’u) koyliiniindiir. Pierre Brizon: “Su Orta¢ag’in miilki-
yeti acayip miilkiyet.”®®! diyor; “Orta¢ag ve kadim diizenin
hukuku ve miilkiyeti kadar karisik hicbir sey yok.”!®!, diyor.

Oysa ortada ne acayiplik, ne karigiklik vardir. Barbarliktan
Medeniyete gecis nerede varsa, orada bu ¢esit ara iliski sekilleri
vardir. Brizon sunu yazarken haklidir:

“Censive topragin iki miilkiyet sahibi vardir: Antika ka-
bile, klan, aile, Komunanin kolektif miilkiyeti ile giiniimiiziin
bireysel miilkiyeti onun icine girer.”'""!

Biitiin mesele, Tarihoncesindeki Ilkel Sosyalist Toplum

1671 Pierre Brizon, Histoire du travail et des travailleurs, s. 267. (Onur Yayinlari,
5. 262.)

1681 P Brizon age, s. 267. (Onur Yayinlari, s. 262.)

191 P, Brizon age, s. 268. (Onur Yayinlari, s. 262.)

71 P, Brizon, age. (Onur Yayinlari, s. 262.)
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Miilkiyetini, gerek Modern, gerek Kadim Medeniyetlerdeki
kisi miilkiyeti ile karistirmamakta toplanir. Barbarlarin
Medenilesmeleri, kolektif miilkiyetin bireycilesmesi ile atbas1 gi-
der. Barbar, esir ettigi insani bile 61diirmezse, kendi ailesinden biri
haline sokar. Zapt ettigi yerlerin koyliilerini, Medeniyetin kolesi
de olsalar, insan yerine kor. Ona Topragin miilkiyet hakkini ve-
remezse bile (ki, Barbar hi¢ kimseye, kendi kendisine de bu hak-
k1 veremez ilkin), tasarruf hakkini hemen hi¢ karsiliksiz verir.
Islamlikta Araplarin, Selguk ve Osmanli Devletlerinde Tiirklerin,
Bati Avrupa’da Cermenlerin, sonra Normanlarm vb. vb... yap-
tiklart budur. Tarihte Devrim yapacak Barbarlik kaldik¢a, bu de-
gismez genel kural kanunlagsmis ve saat gibi diizenlice islemistir.

Ornegin, Osmanl Imparatorlugu ile Frank Imparatorlugu ara-
sinda hi¢ mi bir fark yoktur?

Vardir. Osmanh Cift¢i’si ile Frank Tenancier’si Toprak ilig-
kileri bakimindan birbirlerinin tipkisidirlar. Tarihsel gelisim ba-
kimindan bambaskadirlar. Osmanli Miri topraklariyla, Frank
Censive Topraklari; miilkiyeti ayri, tasarrufu ayr1 olmak baki-
mindan birbirlerinin tipkismadirlar. Miilkiyeti elinde tutanlar ba-
kimindan bambaskadirlar.

“Bir censive (Miri) topragin Tenancier’si (Cift¢isi - Re-
ayasl), o kadar az biricik ve tiim miilk sahibidir ki, bey cok
defa toprak iizerindeki satin alma hakkini muhafaza eder ve
koyliiniin “Toprag Kilise Kisisine yahut imtiyazli kimselere
birakmasin1” yasaklar. Maksadi, dyle kimselere birakilirsa
topragin iki asil miilk sahibi olmasi gerekeceginden, ebedi
iradi kimvurduya gotiirtmemektedir. Ama tenancier censive
toprag: asil olmayan birisine, bir ayaktakimina (poturier)
satmakta hakhdir, yeter ki satin alan iradi ve lods et ven-
tes’leri (intikal ve tapu haklarim, vergisini) beye 6desin.

“Bu “Lods et ventes” denen seyler, bugiin tescil sirasinda
o0denen intikal vergilerine karsilik diiser; 1789°dan dnce bu
haklar, ebediyen directe yahut censive hakkina sahip olan il-
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kel mal sahiplerinin mirasc¢ilarma édenirdi.””"

Osmanli Dirlik Diizeninde, cift¢i 6ldii veya cift “inhilal”
etti mi [bos kaldi mi], topragi onu yeniden igletmeye ehil olana
teslim eden “Sahib-iil arz” bir TAPU HAKKI alirdi. Franklarin
“lods et ventes”1 budur. Demek, Toprak iliskilerinin OZU
Osmanlilarda da, Franklarda da birdir; yalniz SEKIL’ler bas-
kadir. Osmanli topraklarinin miilkiyeti kisi olarak hi¢ kimsenin
degil, dogrudan dogruya Miisliiman Toplulugunundur, “Beyt-
il mal-i Miislimindir”. Franklarda, fethedilen topraklar Kilise
ile Beyler paylasmiglardir; topragin miilkiyeti kisi olarak bey-
lerin olur. Onun i¢in, Osmanlilikta irat, riisum [vergi] ve hak-
lar, hi¢ degilse ilk Islamligin Seriat1, temiz ve iistiin tutuldugu
stirece, Miisliimanlarin Malevine 6denir. Franklarda, hi¢ degilse
Charlemagne’m oliimiinden sonra, kdyliinlin baginda bey kim ise
ona 6denir. Charlemagne zamaninda bu isin, tipki bizim Dirlik
diizenimize benzedigi gercektir.

Fark nereden gelmistir?

Barbarlikla Medeniyet arasindaki iligkilerin Yakindogu’da
baska, Bat1 Avrupa’da bagka olusundan, Krallasan Barbar sefle-
rin, bir tiirlii Dogu’daki kadar insantiistiilesememelerinden, fira-
vunlagsamamalarindan, Nemrutlasamamalarindan.

Dogu’da da pek ¢ok Charlemagne’lar tiiredi, battr. Islam
Papaligi: Hilafetti. Tavaif-i miilik i¢inde imparatorluk derece-
sinde biiyiiyenlerle halifeler arasinda ihtilaflar ¢ikti. Kurulan
Sahliklarla derebeyler arasinda ¢atigmalar oldu. Fakat bunlar,
Bati’daki kadar evrensel ve dramatik bitmez tiilkenmez bir sa-
vas durumuyla birbirlerini yedikleri vakit bile, halka soluk al-
dirmamakta “sozii ayaga diisiirmemek”te kusur etmediler.
Cengiz’in torunlari, kizinca, Bagdat Halifesini (islamcil Papay1)
Oyle bir toz etti ki, oliisii dirisi bulunamadi. Osmanli Devleti,
Imparatorluk durumuna erer ermez, Misir’daki Halife taslagi-
n1 elense edip, Hilafet hirkasini kendi sirtina gegirdi. Tlk Siimer

P, Brizon, age, s. 268. (Onur Yayinlari, s. 263.)
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Kentinin Isakku’su, Akkadlarin Nemrud’u, Kiptlarin Firavun’u
kadar “Allahin yeryiiziindeki golgesi” (Zillullahi fil Arz) ke-
sildi.

Kigiik, biiyiik derebeylerin bulduklari en biiyiik firsata or-
nek: Aksak Timur’un Anadolu’da Yildirim Beyazit’1 esir kafe-
sine sokusu sirasinda belirdi. Kisa bir “Fetret” (Anarsi) devri
cok stirmedi: Kiris¢ci Mehmet biitlin kardeslerini 6ldiirerek, Seyh
Bedrettin’leri ¢irilgiplak asarak Anadolu Derebeyligini temizledi.
Bati’da Kiliseler, ulusun ortak mali topraklar {izerine oturarak bii-
yiik arazi sahibi iseler Dogu’da vakiflar, ayni toprak hirsizliginin
ilk Seriata ragmen din perdesi altinda yapilistydi: Miisliimanlarin
Malevine ait millet topraklari, “vakif” bi¢ciminde kitabina uydu-
rularak, 6zel kisi miilkiyetine asirildi. Ancak Miri topragin vakfi,
“Imam”mn (Devlet Bagkanmnin) démriiyle sinirliydi. Sonra gelen
Padisah, vakif edilmis Miri topragi dilerse geri alabilirdi. Biitiin
bir milletin {istiinde bir tek kisi Allahlagtirilmisti. Yeryiiziiniin en
cahil, en hebenneka kisisi iktidara tirmandirildig1 giin, ¢evresin-
de yliziikkoyun yerlere kapaklanmis kul tayfasina ¢izmelerini bol
bol yalattirabilirdi. Babil Cagi’ndan beri Dogu insanligr boyle
talim ettirilmisti.

Neden?

Ciinkii Dogu’da (Dogru + Yigit + Esit) IIb ruhlu KAN sefleri
kolayca ve Naima’ 'nin anlattig1 kadar fatal [0limciil-vahim] bir
cabuklukla tasfiye edilebiliyorlardi. Halk ¢ogunlugu, Kandashk
iliskilerini binlerce yildir yitirmisti. insan onuruyla biiyiigiine
kafa tutmus her tiirlii 6rnegin yerini, “nemelazimer” siirii ig-
giidiisti almigti. Alth {istli herkes yalniz kulluga, koélelige yat-
kindi. Bes alt1 bin yildir “Tekerriir” eden en soysuz Medeniyet
baskilart Dogu’nun Kan sefini, kemiklerini kira kira; esitlik ve
Ozgiirliikten uzak, yalanci ve korkak alayina ¢evirmisti. Kiigiik
iretimin kabugu icine kaplumbaga dogalligiyla biiziilmiis ¢a-
liskan halk, gokten yagacak her afeti secdeye kapanarak, siikiir
ve hamdederek karsilamaktan bagka yol ve diisiince ve davra-
nig bilmiyordu. Tekmil Dogu tilkeleri iizerinde, (TRT’nin hala
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her giin sabahtan aksama dek dinlettigi); “Bulunmaz derdime,
care... Ah! Ah! Bulunmaz”, sarkisi esrar kabagi gibi tiittliriilmiis-
tii. Milletlerin zekasina, ruhuna bin yillik afyon macunu kiiltiirle
karigik: “Re’siil Hikme” (Us ve Felsefenin basi) KORKUDUR
parolasi olarak sindirilmisti...

Bati’da...

Medeniyet, insan1 bu kerte camura ¢evirmek basarisini goste-
remedi, gostermek igin vakit ve ortam bulamadu. Ilkel Sosyalizmin
Barbar Gelenek ve Gorenekleri, Bati’da Dogu’daki kadar kokten
kazinamadi. Koélelige, Serflige diisen insanlar bile Dogu’da oldu-
gu gibi, (morfinmanin 6ldiiriicli zehre digkiinliigiinii andiran o her
giin tan1g1 oldugumuz rezil tiryakilikle), kulluklarini efendilerin-
den daha titizce savunmak algakligma bir tiirlii katlanamadilar.
Papalar, Krallar, Derebeyler, Haclilar kargasaligi dinmedi. O sar-
sintilarla gevsemis, pargalanmis, inmelenmis efendilikten yakasini
styiran serf, basini alip kagacak yer buldu. Bu hava iginde Kapitalin
anlattig1 6nsermaye gelisimi hizlandi. Dince haram olan para tica-
reti sayesinde “Manastir hakiki kredi kurumu” oldu. 13’lincii
Yiizyi1l Normandiyasi’nda (en son Barbar akini goren tilkede) ara-
zi irad1 sayesinde manastirlar “Tarim Bankalar1” haline geldiler.
Kudiis’te (1128 yil1) kurulup, Yalin Kilich (Porte-Glaive) soval-
yelere (1237 yili) katilarak Prusya’y1 fetheden Teuton Tarikati,
Slavlara “Incil-i seriften ziyade Ticaretle Sarraflig1 6gretti.”””!
Templier’ler (1118 y1l1 kurulan askeri Temple Tarikat1) miicevher
ve para deposu oldu: Papalara, Prenslere para ddiing vererek, bir
¢esit hazinedarlik etti. Bezirgan sermaye 13’lincii Yiizyil’a kadar
yalniz (ger¢i, sayakei, baharat¢i1 gibi) ticaret, panayircilik, deniz
ticaret¢iligi yaptyordu. Ondan sonra, Barbarligin az ¢ok 6zgiir-
lestirdigi kiiciik, daginik, mevsim oyuncagi liretmenleri somiir-
mek iizere tefecilige giristi: italya’da Calimasia’lar, Hollanda’da
Lombard’lar, Sampanya’da [Champagne’da] uluslararasi sarraflar
belirdi. 13’iincli Yiizyil’da, deniz ticareti, Burges’ten Anvers’e

721 K. Marks, Das Kapital.
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kaydi. Orada, ailelere mahsus hisse senetli Sirketler kurdu. Kara
Avrupast Roma’nin yoluna girmisti bile.

Bati’da, herkesin vicdanina kadar casusunu sokan Firavun
Devletgiligi her seye egemen olamadigi igin, kiigiik tiretmenler
kendilerini savunmak iizere koy Komuna’larini, kacak serfler
estiier boylarinda kuvvetlenen imtiyazhi sehirlerini, beylere
kars1 cikarabildiler; krallarla birlesip, derebeylere karsit kuv-
vet olabildiler. Devletlilarin kudretlerine karsi bir insan hakki
bulundugunu, Devlete kabul ettirdiler. Kapitalizm Oncesinde-
ki burjuva smifinin temsil ettigi bu ekonomik ve sosyal giig,
yeryiiziinde yeni bir ¢igir acti. Ingiltere’”de Magna Kartalar,
Fransa’da (Tiers Etat’y1 burjuvalari da igine alan) Etats généra-
ux’lar [Etajenero’lar], begenmedigimiz Derebeyi kabugu altin-
da, Zorba tek kisi diktatorliigline kars1 6zgiir ve esit yasamaya
aliskin Kan Seflerinin direncinden kaynak aldi. Bugiin, hi¢ kim-
se, Modern Demokrasinin Magna Karta ile baslayip, Tiers Etat
ile iktidara gelen hareket sayesinde gergeklestigini inkar ede-
mez. Bat1 Ortagagi’nin biitiin ondan dnceki Medeniyetler-arasi
Tarihsel Devrimlerden sonra girilmis Ortagaglardan farki sudur:
Hareketli Hayvansal Akdeniz Medeniyeti’nden gelerek, estiierli
Cografya Uretici Giigleri ortaminda, tamamiyla medenilesmeye
hi¢bir zaman Dogu kadar erisememis (soysuzlagamamis) olan
Toplum, ard1 arasi kesilmez Barbar akinlari yliziinden boyuna

taze Tarih ve insan Uretici Giicleriyle asilanmistir.

Derebeylik - ilahiyat Sapitmalar

[k kiiltiir, onunla ugrasacak bos vakitleri olan Tapinak
Rahiplerinin isiydi. Ortagag’da da bu boyle oldu:

“Ortacag tiimiiyle Barbarhktan c¢ikti. Her seye yeniden
baslamak icin, eski Medeniyeti, eski felsefeyi, eski siyaseti,
eski hukuku, “table rase” yapti (tahtadan sildi). Onun varh-
g1 silinmis eski diinyadan aldig1 miras, yalniz Hiristiyanhkla,
bir de, Antika Medeniyetlerini yitirmis bulunan yar1 yikik
birka¢ sehirdi. Bunun sonucu olarak, ondan onceki gelisim
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konaklarinda oldugu gibi, papazlar kiiltiirii tekellerine ge-
cirdiler ve boylelikle Kkiiltiiriin kendisi de bir teoloji (ilahiyat)
karakteri aldi. Biitiin 6teki bilimler gibi siyaset ve adliye-
cilik (jiirisprudans) da papazlarin elinde basit ilahiyat dal-
lar1 haline geldi ve hepsi ilahiyatta gecer prensiplere gore
incelendi. Kilisenin naslari [dogmalari] ayn1 zamanda siyaset
aksiyomlar1 (miitearifeleri-belitleri) haline geldi ve incil’in
fikralar1 biitiin mahkemeler 6niinde kanun giiciinii kazandi.
Hatta, bir bagimsiz adliyeciler sinifi sekillestigi zaman bile,
adliyecilik uzun siire gene ilahiyatin vasiligi [koruyuculugu]
altinda kaldi. Her tiirlii zihin faaliyeti icinde ilahiyatin boy-
lesine egemen olusu ayn1 zamanda Kilisenin genel sentez ve
derebeyi egemenliginin kutsal tasvibi [onaylanmasi] demek
olan durumundan ¢ikma kacinilmaz bir sonuctu.

“Demek, derebeylige kars:1 ve hele Kiliseye kars: yiirii-
tiilecek her tiirlii sosyal ve politik devrimci doktrinler, aym
zamanda ve ozellikle ilahiyat heresie’leri (i’tizal, dalalet,
sapitma) olmaya mecburdu. Dolayisiyla da, var olan sosyal
kurumlarin kilina dokunmak i¢in, 0 kurumlarin kutsal ka-
rakterini iistlerinden cekip kaldirmak gerekiyordu.

“Derebeylige kars1 acilan muhalefet biitiin Ortacag bo-
yunca siiriip gitti. Bu muhalefet, ¢cevre sartlarina gore, kimi
mistik bicimde, kimi a¢ik sapitma bi¢ciminde, kimi silahl1 is-
yan biciminde ifadesini buldu. Mistik bicime gelince, 16’nc1
Yiizyil reformcularinin ne kadar mistik etki altinda kaldik-
lar1 bilinmemektedir. Munzer (Alman koylii ayaklanmalari
sefi) de, mistige cok sey borcludur. Sapitmalar, ya Alp siirii
otlaticilarimin (patres) yasadiklar:1 Babahanca cemaat hayat-
larina (patriyarkal komiinotelerine) kadar sokulabilmis de-
rebeylige kars1 gosterdikleri tepkinin ifadesidirler (vando-
is’lar gibi); ya sehirlerin derebeylige karsi muhalefetlerinin
ifadesidirler (Albigenis, Arnold de Brescia, vb. gibi) yahut
basit koylii isyanlaridirlar (John Ball, La Jacquerie, vb. gi-
bi).”™! Sol Yayinlarindan dipnotlar eklenecek

“Kaoyliilerle Plebienlerde dogan emellerin dogrudan dog-

31 F. Engels, La Guerre des Paysans en Allemagne, s. 54-59, Paris, 1929. (Al-
manya’da K&ylii Savaslari, Sol Yaynlari, s. 53-54)
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ruya ifadelendirilisini temsil eden ve daima bir isyanla bagh
bulunan sapitma bambaskaydi. Gerc¢i o da, burjuva sapit-
masinin Papazlar, Papalik, ilkel Kilise Kurulusu iizerine be-
lirttigi bu biitiin dileklerini benimsiyordu, ama bu dileklerin
¢ok otelerine de asiyordu. O, ilkel Hiristiyan cemaatlerinde
(komiinotelerinde) egemen olan esitligin, din cemaatinde
oldugu kadar sivil toplumda da yeniden kurulmasini isti-
yordu. insanlar, Tanr1 6niinde esit bulunduklar ilkesin-
den, sivil esitlik ve hatta kismen de, sosyal esitlik sonucunu
cikariyordu: Mademki Allah 6niinde esitiz, neden siyasette
ve toplumda esit olmayalim, diyordu. Asilzadelikle koyliile-
rin, patricilerin (esrafin), imtiyazl burjuvalarin ve pleblerin
esitligi, derebeyi salgilarinin, aidatlarin, vergilerin, imtiyaz-
larin ve her ne olursa olsun en haykirtici sosyal esitsizlikle-
rin ortadan kaldirilmasi; az ¢cok netlikle ortaya konulmus
bulunan ve ilkel Hiristiyan doktrininden ister istemez cika-
gelmis sayilan dilekler bunlardi.

“(ee)

“Plebler, o zaman, resmi Toplumun biisbiitiin disinda
kalmis biricik sinifi teskil ediyorlardi. Onlar, hem derebe-
yi Toplumunun, hem burjuva Toplumunun disindaydilar.
Onlarin ne imtiyazlari, ne miilkiyetleri, hatta ne de koyliiler
ve kiiciikburjuvalar gibi, agir yiikiimliiliikler yiiklenmis de
olsa, bir mallar1 vardi. Onlar her bakimdan mal ve miilksiiz,
hak ve hukuksuzdular. Var olus sartlar1 onlari, kendilerini
tamamiyla bilmezlikten gelen resmi kurumlarla onlar hig-
bir vakit dogrudan dogruya temasa gecirtmiyordu. Onlar,
derebeyci ve loncaci burjuva Toplumunun darmadagimikli-
gina canh semboldiiler ve aym1 zamanda, modern burjuva
Toplumunun ilk miijdecileri (précurseur’leri: 6nde kosarla-
) idiler.

“Plebler béliigiiniin, daha o zamandan beri, hi¢ degilse
hayalce, heniiz dogmak iizere bulunan burjuva Toplumunu
astif1 halde, nasil derebeylige ve patricilige kars: giiresmek-
le yetinemedigini bu durum agiklar. Mutlak olarak hicbir
seye sahip bulunmayan pleb bdéliigiiniin, daha o zaman, s1-
nif kurumlar iizerine yaslanmis biitiin Toplum sekillerin-
de ortak kurumlari ve kavrayislar: nasil mesele yaptigim



gene bu durum aciklar. ilkel Hiristiyanhgin Mehdi bekle-
yen (Chiliastique) hiilyalar1 bu bakimdan miikemmel bir
bitistirici ¢izi sunuyordu. Ama boyle, icinde yasanilan za-
mani yarip gecerek, gelecek iizerine onseziler (tekaddiimler)
yapmak, hem yaman, hem fantastik bir karakter tasiyabi-
lirdi ve ilk pratik gerceklestirme girisimine daha kalkisilir
kalkisilmaz, zemane sartlarinin dayattigi sikisik simirlar
icine yeniden tekerlenip diismek zorunda kalirdi. Belirsiz
Hiristiyanhik esitligi, olsa olsa en ¢ok, kanun o6niinde esitli-
ge dokiilebilirdi; her tiirlii otoritenin ortadan kaldirilmasi:
halk tarafindan secilmis cumhuriyetci hiikiimet anayasasina
varabilirdi. Sosyalizmin hayalce onsezisi, modern burjuva
Toplumunun bir énsezisi oldu.”™!

FakatILKEL Hiristiyanlik esitliginin Bat1’da Toplumsallasmast,
ILKEL SOSYALIZM’in Gelenegindendi.

Dogu - Bati Tarikatlarinin Farki

Bati Ortacagi ile sonrasinin Hiristiyan muhalefeti demek
olan Tarikatlar iizerine sOylenebilecek her sey, kimi ayrintilari-
na dek, Yakindogu Islam Ortagaglarinda bol bol gecti. Mekke
patricilerinin (Kureysilerin) elebasist Ebu Siifyan déliinii ve pa-
rayla Miisliman olmus sinifdaslarini, gene para ve kalleslikle
iktidara gecirtenlere “Hariciyye” denildi: Bunlar, Peygamberin
ILKEL Sosyalist prensiplerini diiriistce giidecek olan “Osman’1
ve Ali’yi sevenler miimin degildir!”, parolasiyla Emeviye
Saltanatin1 kurdular. Goriiniiste “Zalim Hakim iizerine katl ile
hurug¢” (Isyan ) taraflisidirlar. Ama “Miimin”i (inanmis1) an-
layislar1 gibi, “Huru¢”u uygulayislar1 da Miisliimanlikta Ilkel
Sosyalizm Geleneklerini kokiinden yolmaya vardi. Onlara kar-
s1, Ali’ye: “Sen Tanrisin.” (Ent el ilah) diyen, (Yunan Tanrilar
babas1 Zeus’a benzetirce) gok gilirlemesini Ali’nin sesi bilen, bir
giin Ali yeryiiziine inince biitiin “haramlari mubah” kilacak diye
Hiristiyanliktaki Mehdi’yi bekleyen Siilik ¢ikti; Orta Asya goce-

'F. Engels, age, s. 56-59. (Sol Yaynlari, s. 56-57.)
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belerinin mesreplerine uygun bir Iran-Irak halk muhalefeti kurdu.

Islamlik ceyrek yiizyilim1 doldurmadan, bu iki zit kutup
doktrinden birincisi, Firavun ve Nemrut ¢agindan kalma Dogu
Devletgiligi ile kimin arabasia binerse onun tiirkiisiinii ¢agira-
rak, kurulmus Iktidar: ebedilestirdi.

ikincisi, Islam Medeniyeti bata ¢ika giderken, ikide bir Orta
Asya’dan “Zuhur” edip sizmis Barbar etkileri altinda, resmi
iktidara kars1 bitmez tilkenmez Muhalefet bicimlerini fiskirtip
ebedilestirdi.

iktidar, agik “Zahiri” doktrinlere (Derebeylestirilmis sozde
“Seriat”a) tutunarak kelleler ugurdu.

Mubhalefet, zorbalik 6niinde ister istemez “Batini” (Karinda:
Gizli) doktrinler karanligina sigindi.

Islamlikta, resmi Firavun Devletciliklerinin karsisina ¢ikmis
hemen biitiin muhalefetler, Orta Asya Tiirklerinin ayak izleri {is-
tiinde yiirtidii. Batiniligin ilk kurucusu Eba Miisliim (6liimii 137
H., 755 D.) Horasanli, Gogebe Tiirklerin ilkel islam akideleri-
ni [inan¢larini1] Ronesansa ugratti. Halife yaptig1 Abbasi Seffah
oliip, kardesi “Ebt Cafer Mansiir’un tahta cikisi iizerine 137
yili gadren [zalimce] katledilmistir.”!”!

Ondan sonra, hemen her yiizyilda yeni bigimlere girmis ayn1
muhalefet, maddi yahut manevi bir isyan doktrini ortaya ¢ikar-
di. Aslinda, Arap Barbarligi, daha Peygamberin ashabi sag iken
baslamig olan taassuba kars1 Kadiriye tarikati ile ¢ikti: Mabed-i
Ciihani (Emevi Abdiilmelik bin Mervan’ca 690 yili 6ldiiriildii);
“Tanr1 kullarimin isine karismaz, kotiiliik buyurmaz”, dokt-
rinini 6ne sirdli. Sapitma (Dalalet) sayilan Tarikatlarin gogu
Kur’an’1 insan emegi saydilar: “Kur’an hadistir. Allah varhkla
yoklugun orta arasidir.”!"¢!

Tarikatlar icinde Mutezile (kurucusu Vasil bin Ata’nin

3] Kamus.
6l Beyan-iil Firak-ud Dalle: Sapik Partilerin Bildirilisi, Kopriili Mehmet
Kiitiiphanesi, Arapga elyazmasi, No. 76.
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oltimii: 755); “Akil yeter, irade se¢er.”, diyerek Rasyonalizmi,
koydu. Cebriyye; “Giinah ve isyan kuruntudur, is hakkin di-
legine uygundur.”, diye determinist laikligi kurdu. Ondan ¢i-
kan Cahmiyye; “Kur’an yaratiktir, olaylar cisimle vardir.”,
diyen materyalizmi 6ne siirdii.

Bati’da, boylesine dlimii goze almis 6zgiir diigiincenin heniiz
rliyast bile goriilmemisti. Mehdi beklemek; umutsuz kiigiik tiret-
men tepkisiydi, Hiristiyanligin binbir afet ve sosyal politik altiist-
liikle ¢irpindig1, 10’uncu Yiizy1l’da belirdi. Isa; gokten inip insan-
lig1 bin y1l bariga, bolluga ve esitlige kavusturacakti. Diislincenin
genis yigmlara yayilmasi, ancak Kapitalizmin dogmak iizere bu-
lundugu 14 ve 15’inci Yiizyillarda oldu. Cuma ve Teravih nama-
zina, Muhammed’in Peygamber gonderildigine inanmayan, hatip-
lere siyah elbiseyi, orugluya acele iftar etmeyi yasak eden Siilik,
daha 7’nci Yizyil’da: “Ali kiyametten 6nce dirilecek” (Beyan-iil
Firak) kanisini besliyordu. Dogu’da burjuva miijdeciligi boyleydi.

Hele Dogu plebleriyle kiigiik kdyliilerinin Islam Toplumunda
yarattiklari hareketler, inanilmaz 6l¢iileri buldu. 9’uncu Yiizyil’in
basinda Ahvaz, Faris, Sehrizor, Semerkand’1 kaplayan 6zellikle
Tiirk illerinin tuttugu Babek; 831 yili; “Herkese 6zgiirliik, esit-
lik dagitmaya, her seyi ortaklasmayi telkine kalkist1.”!""!

“Ebt Ali Hasan bin Ahmet Karmiti: Kardmita adiyla
4’ilincii Hicret yilinda zuhurla (...) olaganiistii ziihd ve tak-
val”®  gistererek herkesi yammna cektikten sonra (...) Arap
Iraki’nda isyan ederek, Basra ve Kiife’yi ele gecirmis, sonra
Misir askerini yenerek Dimisk’1 (Sam’1) almis, Hicaz’a gidip
(...) Hacer-i Esved’i Kabe-i Serife’den c¢ikarip beraberinde
Basra’ya tagitmist1.”!”!

Yani, Abbas Halifesi, kendisini tahta ¢ikaran Eba Miislim’ii

71 Bezmi Nusret Kaygusuz, Seyh Bedreddin Simavent, s. 18.

1781 Ziihd: Diinyaya ragbet etmemek. Nefsani zevk ve arzudan kendini ¢ekerek
ibadete vermek. Takva: Biitiin giinahlardan kendini korumak. Dinin yasak ettigi
ya da haram oldugundan kusku duyulan seylerden sakinmak. (y.n.)

09 Kamus-u Alam, C. 6, s. 3616.
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kallesce oldiirdiikten 169 yil sonra; Babek’i, 20 yil tutundu-
gu “Bezz” Kalesinden ancak kandirilmis gogebe Tiirk Kaid
[Komutan] Afsin eliyle kovalattiktan ve Ermeni eliyle yakalatip
getirttigi Bagdat’ta oglu ile birlikte 6ldirttiikten 193 yil sonra;
emniyete alindig1 sanilan Bezirgan dortyol agzi Bagdat’ta, ma-
niifaktiir kole-is¢ilerinin ayaklanmast 924’ten 983 yilina kadar,
tam 61 yil hiikiimet siirdii. Bati’da boyle bir kdle-is¢giler Devleti
goriilmemisti.

Maniifaktiir bigimine kadar gelismis sanayisine ragmen, ¢ali-
sanlarin yarim ylizyil askin iktidar denemesine ragmen, Dogu’da
biitlin inanglar, diisiinceler, davranislar herhangi bir Sosyal Devrim
getiremedi. Tarihsel Devrimleri lizerine ¢cekmekle yetindi. Ciinkii
o gelisimlerin mihveri Bagdat, kadim Babil’in yerine kurulmus-
tu; orada bes alt1 bin yildir isleyen Antika Medeniyet satir1, Insan
Uretici Giiciinii, o kadar gocebe asilarina ragmen ele alinmaz bir
kiymaya cevirmisti. O soysuzlasmis yiginlar icinde, Tarihdncesinin
biitiin Sosyalist Gelenek ve Gorenekleri, (Yigit + Esit + Dogru)
insan malzemesi cargabuk bozuluyor, Feleksaf [ Yiiksek Derecede
Saf]iilkiicii Eba Miisliim, Babek aslanini, Tefeci-Bezirgan artig: til-
kilere bogduruyordu. Cin’de, Hint’te oldugu gibi sinsi Medeniyet,
ziigiirt Barbarlar1 teker teker siislii piramidinin ¢ikmaz dehlizleri
icine ¢ekiyor, gbz kamastirict hazinelerinin zenginlikleriyle sasirti-
yor, medeni dinlerin esrariyla uyusturulduktan sonra, Barbarin er-
kekligini ¢ikartip, namusunu ve beynini iyice yikiyordu. Barbarlik
fatih olarak geldigi zaman, onun ayaklarina kapaniyor, koynuna gi-
riyor, insaniistli yaratik oldugunu goklere ¢ikartyordu. Her iki hal-
de de, Barbar, o havai fisek ¢abuk ates alic1 gonlilyle, Medeniyetin
Medeniyetten ¢ok savunucusu kesiliyor; Barbarligin bir numarali
diisman1 oluyordu. Tarihdncesinin 8zgiir, esit, dogru, yigit Ilblerini,
Gazilerini yetistiren Sosyalist KAN Orgiitii; Barbar yavas yavas
avlanirsa Medeniyetin aylikhi askeri olarak baski aygitina donii-
yordu. Barbar, 6niline gecilmez Fatih gibi her yeri zapt ederse, ayni
Kan Orgiitii, ansizin dona kalip KASTlasiyordu. Bat1 Avrupa’da
bu iki prose [siire¢] pek de miimkiin olamadi.

Bati’da, Barbarlik medenileri kendi i¢ine ¢ekti, torpiilenmeye
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alistirdi. Medeniyete ¢oktan unuttugu Kandas Toplumun erdemle-
rini tattird1. Kan sefleri higbir zaman, son kerteye dek kisiliklerini
yitirmediler. Kan Orgiitiiniin Gelenek ve Goreneklerini savundu-
lar. Toplumun tepesine i¢lerinden biri tirmanip da Firavunlagmak
istedigi zaman, ona kafa tuttular. Tefeci-Bezirganligin da heniiz,
sifir numara ¢ikarci ve benci yapamadigi yiginlar i¢cinde kendile-
rine miittefik aradilar. Engels’in anlattig1 kiiciik asiller, kisilikle-
rini yitirmemis, Kan Orgiitiiniin Gelenek ve Géreneklerini az ok
yasayan, halk yiginlariyla kaynasmay1 bilen Kan sefleridirler:

“Burada dahi goriiyoruz: Giiney Fransa’da oldugu gibi
ingiltere’de ve Bohemya’da da, kiiciik asillerin en biiyiik
kismi, sehirlerde, papazlara kars1 miicadeleye katildi ve sa-
pitma (dalalet) doktrinlerine miirid oldular, bu olay, kii¢iik
asillerin sehirlere bagimh olusu, prenslerle ruhani reislere
karsi sehirlerle ¢cikar dayamismasi gosterisiyle aciklamir. Bu
olay1 koyliilerin savasinda yeniden bulacagiz.”®"

Almanya’da Koyliller Savast 1525°te oldu. Sasilacak bir
senkronizmle, Tiirkiye’de de, sanki Alman koyliisiiyle sozlesmis
gibi: 1526-1527-1528 yillart Celali Ayaklanmalar1 oldu. Sebep
ve sonuglar asag1 yukart aynildi.

“Anadolu halki miizayaka [sikinti, darlik, yokluk] altinda
idi. Ge¢cimi dayanmilmazdi. Hiikiimetin zulmiine, yerel Ayanin
itisaflar1 [haksizliklari] katihyordu. Kadilardan, hakimler-
den adalet yerine fazla bir zuliim goriiyordu.”®"

Fatih Mehmet’ten (1451) Kanuni Siileyman’a (1522) kadar
gecen 3 ceyrek ylizyil, Dirlik Diizenini, Y1ildirim Beyazit zama-
n1 gibi yeniden derebeylestirmisti. Rigvet mekanizmasi, mansip
[makam)] ticareti yliziinden:

“Pasalar azledildikte, Kapularmm1 dagitmaya mecbur
olup, acikta kalan levend ve sekban Boliikbasilar: (simdiki
Torunlar1 gibi) maiyetleri efradile Kapu buluncaya kadar

B F. Engels, La Guerre des Paysans en Allemagne, s. 56. (Sol Yayinlari, s. 55.)
1811 Tarih-i Ebul Faruk, C. III, s. 288.
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koyden koye misafir olurlar ve kendulerini ve hayvanlarim
koyliiye besledirler idi.”’®

Glintimiiz Tirkgesiyle:

“Pasalar gorevden alindiklarinda kapilarini dagitmaya mec-
bur olurlar; acikta kalan levent ya da sekban bdliikbasilari,
adamlartyla kapi buluncaya kadar kdyden koye konuk olurlar ve
kendilerini ve hayvanlarmi kdyliiye besletirlerdi.” (y.n.)

Ayaklananlar, heniiz silahtan tecrit edilememis Tiirkmen Kan
Orgiitleri oldu: Baba Ziinnun “Basmna Tiirkmen ¢apulculari-
n1 toplams”, Veli Halife “Adana’nin dag tarafinda Tiirkmen
asiretleri icinde” isyan kopartmisti. En biiyiik isyan Hac1 Bektas
kusagindan Kalender Sultan’mkiydi:

“Kalender Sultan’in maiyetinin seckin kismi, erkani,
iimeras1 ¢cok defa eski mevkilerini yitirmis memleket aya-
nindan, eski komutanlardandi. Bunlara dervisin hali ve sani
hos gelmiyor, andan iirkiiyorlardi. ibrahim Pasa, isbu zayif

damari tedbir ve amag bildi.”®3

Gilintimiiz Tirkgesiyle:

“(Kalender Sultan’in) adamlariin seckin kismi, askeri st
yoneticileri, iistsubaylari ¢ogunlukla eski mevkilerini kaybet-
mis memleketin ileri gelenlerinden, eski iistsubaylardandi.
Bunlara dervisin hali ve san1 hos gelmiyor, ondan korkuyor-iir-
kiiyorlardi.

“Ibrahim Pasa, bu zay1f damar1 ¢éziimii icin hedef olarak be-
lirledi.” (y.n.)

Ciinkli Osmanli Sadrazami, yenigerilerin de katildig1 Sivas’in
Sahfa Meydan Muharebesi’ni kaybetmisti... Isyancilar icine ca-
suslarim1 soktu. Kalender Sultan, zaten kendi zaferinden kendisi
korkmusca, Osmanliyr kovalayacagina, Zulkadirlilara [Maras
Beyligi'ne] ¢ekilmisti. Sadrazam iki sey yapti:

1- “Haksiz olarak zaptolunan miilkleri ve gorevleri (va-

1821 Abdurrahman Seref, Tarih-i Osmani, C. II, s. 360. A. Seref, Tarih-i Devlet-i
Osmaniyye, C. II, s. 250-251. [Gokkubbe, s. 350.]
[83] Tarih-i Ebul Faruk, C. III, 292.
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zifeleri: maaslari) sahiplerine geAri verdi.”, “Bunun meyvesi
cabuk toplandi: ilkin Zulkadir Ayan1 Kalender Sultan’dan
ayrildr”;

2- “Zuliim ve gadirleri [acimasizliklari] belli olan komu-
tan ve hakimleri oldiirtti.”!

Bu da halk: yatistirdi. Boylece, ordular1 bozan isyan, basinda-
ki “Ayan, Erkan, Umera”nin ihanetiyle bozuldu. Ciinkii bu bas-
takiler, Alman kiigiik asilleri kadar olsun ilblikten, Sévalyelikten
nasibi kalmamis, basit satilik KAPIKULLARI idiler. Firavun
devletciligi, bir tutam otla biitiin o develere istedigi hendegi her
zaman atlatabilirdi.

Ortacag koylii isyanlari, diinyanin hi¢bir yerinde basar1 kazan-
mamistir. Almanya’da da ezildi, Fransa’da da... Fakat Dogu’daki
kadar iz birakmadan yok olmadi. Daha basar1 kazanacag yerlere
tohum att1. Engels’in isaret ettigi gibi:

“Bu koylii-plebli sapitmasi, derebeyligin kuvsa haddine
[doruguna] vardig1 zamanlar, yani Albijuvalar Albigeois Al-
bigensern Albigenses zamani, heniiz burjuva sapitmasindan
ayirt edilemez bir halde bulunuyordu; 14 ve 15’inci Yiizyil-
larda, netce diisturlastirilmis bir Parti programi bicimine
girdi ve burjuva sapitmasindan biisbiitiin bagimsiz goziiktii.
ingiltere’de Wyclef Hareketi yaninda Wat-Tyler isyan1’nin
vaizi John Ball bdyleydi; Bohemya’da, Calixten’lerle yan
yana bulunan Taboritler boyle oldu. Taboritlerde cumhuri-
yetci egilim, ilahiyat¢1 garnitiir altinda goziikiiyordu artik;
bu egilim, 15’inci Yiizyll sonuyla 16’nc1 Yiizyll basinda Al-
manya’nin pleb temsilcileri tarafindan miitkemmellestirildi.

“Bu bicim sapitmalara flagellant’lar (kendi kendilerini
kamgilayicilar), Lollard’lar, vb. gibi mistik tarikatlarin bag-
nazh@ katiliyordu; bunlar, gerici devirlerde, Devrimci Gele-
nekleri etraflarina yayiyorlardi.”®!

Dogu’da bu olmadi:

18 Tarih-i Ebulfaruk . C. III, s. 292.
1 F, Engels, La Guerre Paysans, s. 57. (Sol Yaylari, s. 56)
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Dogu - Bati Gelisim Zithklar

Her Medeniyet, Toplumu smiflara boldiigii giin INSANI
UNUTTU. Ust smif insan, alt simflarin da kendisi gibi insan
olduklarini aklina getirmedi. Bu durum, insani hi¢bir hayvan-
da gorlilmedik derecede hem yiiksek, hem alcak yapti. Bereket,
Medeniyetin “Nurlu Istikbal”i ile gdzleri kamasmayan Barbar
yigmlari, Stimer Medeniyeti’nden beri kopardiklar: kiyametler-
le (Tarihsel Devrimlerle), ikide bir o rezil ¢cemberi kirip, insani
insana hatirlatti. Buna ragmen, yikilan Antika Medeniyet lesleri
Yakin ve Uzakdogu topraklar: altina girdikleri vakit bile, ruhla-
rim1 yeryiiziinde biraktilar. Ruhlarin karakteristigi Tapinaklardi.
Oliilerin Dogu topraklari iistiindeki Medeniyet giibresi, ister is-
temez kokusuk bir miyasma®! idi. Bu miyasma iginde kok sa-
lan her toplumda, insan g¢arcabuk yumrulasip unutuldu. Gergi
Dogu’da da insan iki ayak iistiinde dolastig1 i¢in sekilce gene Gte-
ki hayvanlardan farkli goriiniiyordu. Ama tam Kur’an’1 Kerim’in
dedigi gibi, her seye, hatta kendi kaderine bile; “Kor ve sagir
kalip aklini kullanmayan Serreddevvéab: Yiiriiyenlerin en ser
budalasi”, bir ele alinmaz kusmuk y18in ortaya ¢ikt.

Dogu’da INSANI UNUTMA: “Seref” bile sayilan bir marifet
ve kural olmaktan bir tiirlii ¢ikamadi; insan1 unutanlara “Egraf”
denildi. Bat1’da, tersine, kolay kolay INSAN UNUTULAMADI.
Normal Kapitalizm buna ¢ok ¢alisti: Sosyal Devrim ¢igiriyla bir
yol basina topladig1 demokrasi “cin”lerini, en kanl kasitlarina
ragmen dagitamadi. Emperyalizm Cagi’nda, siirii siirii fagizmleri
denedi. Tutturamadi.

Dogu’yla Bati’nin bu kesin farki, neden ileri geldi?

Dogu neden, kendi basina kalsa, belki bin yillar yil1 daha in-
san1 unutacakt1 da, Batt Medeniyeti, Kapitalizm ¢agindaki biitiin
cabalarma ragmen, Sosyal Devrim Gelenegini, ilkel Sosyalizm
Geleneginden kaldirip, Modern Sosyalizm gercekligi iizerine
oturttu?

¥ Miyasma: Salgin hastaliklara yol a¢tigina inanilan etken. (y.n.)
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Ciinkii ekonomik sebeplerden baska Dogu’da ilkel Sosyalizm
koklerinden kazindigi halde, Bati’da bir tiirli kazinamadi ve
Kapitalizm dogabilmek igin, o Ilkel Sosyalizm Geleneklerine tu-
tunmak zorunda kald.

Gerek Yakin gerek Uzakdogu’da; Hint, Cin, Akdeniz Antika
Medeniyetlerinde Barbar akinlar1 ne kadar biiyiik olurlarsalar
olsunlar, eski Medeniyetlerin kalabalik topluluklar1 ve {istiin et-
kileri agir basti. Yunan Medeniyeti kadar orijinal yaratislar bile,
mes’um ve mukadder [ugursuz ve kagmilamaz] bir cehenneme
diismiisce eriyip, Nemrutlugun ve Firavunlugun pash kalibi igi-
ne dokiildi. Gelen Barbar, Medeniyet siiriileri ortasinda azinlikta
kaliyordu. Bati’da, bunun tam tersi gergeklesti: Roma Medeniyeti
kadar kan kurutucu bir 6rgiitlii zorbalik diizeni bile, en yobazca
ve en hoyratga isledigi Fransa’da dahi, ancak ince bir kabuk ka-
dar azinlikta kalan insani tamamiyla kul kdle edebildi. Bati’da,
Kapitalizm ve Sosyal Devrim at1 alip Uskiidar’1 geginceye kadar,
higbir Kral, yahut Imparator, en kitipiyoz Tavaif-iil miiluk tipi
Dogu komutani, hatta bir ¢cavus, bir temditli [uzatmali] er kadar
olsun, biitiin ¢evre insanlarini, yiizde yiiz kul kole, ylzde yiiz
usak, kisiliksiz uyruk yapamadi. Yapmak istemedi degil. Hatta
Sosyal Devrim ilk basarisini insanliga sunduktan sonra bile epey-
ce yapti. Ama is isten ge¢mis, Sosyal Devrim bir yol kesfedil-
misti. 14’tincii Louis’ler, Abdiilhamit’ler, Riza Sah Pehlevi’ler:
Insanlik Tarihi iginde kag yillik yer tutabildiler? Ve hepsi de,
kendilerini en kuvvetli sandiklar1 giin, hige indiler. Insanlik, alti
yedi bin yil 6nce, Irak’in giiney bucaginda ilk Stimer Kentinde
unutulmaya baslandi ve bir daha hatirlanmamak i¢in elden gelen
yapildi. Insan, gene &yle, kendisi de farkina varmaksizin, kuze-
yin puslu bir ¢orak adasinda, Ingiltere’de bulunuverdi.

Bati’ya sik sik ilgar eden®! ve her vakit, her yerde gogunlugu

teskil eden Barbarlarin, dogrudan dogruya veya dolayli olarak et-
kiledikleri Roma’nin kdéleleri 6nce Kolonlastilar, sonra kolonlar

B7 Tlgar etmek: Dizginleri koyuverilmis atin dortnala kogmasi; Atla ansizin
yapilan doludizgin saldiri. (y.n.)
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Serflestiler. Serfler, Barbar Toplumun ilkel Sosyalist Gelenek ve
Gorenekleri ortasindaki sosyal ve ekonomik sartlardan yararlana-
rak izafi-goreceli bir toprak miilkiyetine ve 6zgiirliigiine, topraga
Omiir boyu olsun tasarruf etme hakkina kavustular. Bu topraklar
iistiinde, kendi hesaplarina ¢alistikea, tilkenin dirlik ve diizenligi-
ni, topragin ¢alisanini adaletli kanadi altina alan taze Barbarlara
kavustular. Serf {ilkiicii, yigit ve azla yetinen beye verdigi rodo-
vanstan (aidattan) arttirabildigi parayla kendi toprakbentligini sa-
tin alabildi: Affranchissement (Kurtulus) miimkiin oldu. Elbet,
bu imkanin i¢inde, ronesansa ugramis tarimin nispeten geliskin
ekonomisi maddi temeldi. Yalniz, o ekonomik ronesans i¢in dahi,
once bir Barbar akininin Medeniyet kankiranini Toplum iginde
ameliyat etmesi gerekti. Dogu’da boyle bir gelisme ¢arcabuk de-
rebeylesmeyle hice indiriliyordu. Bati’da, Barbar sefler, heniiz
sovalyeliklerini timiiyle yitirmeden 6nce, Tefeci-Bezirgan etki-
lerin ve Kilisenin kigkirtmasiyla, Haglilar Seferi ¢ikmazina dii-
suriildiiler. Patlak veren kargasalik, serflerin “Hoéte” sifatiyla kisi
miilkii edinmelerine kap1 agt; miilk edinemezlerse, toprak ko-
leliginden kacip, Kuzey Almanya estiierlerinde (ilk Roma pleb-
leri, Mekke Miislimleri gibi) bezirganlastirdiklar1 Hansee adli
Kentlere sigindilar. Biitiin bir koy halki, kurtulusunu sagladigi
vakit “QOzgiir Komunalar” dogdu. Azatlilar, bezirgan Kentlere
kacisip, yerlestikge “Imtiyazh Sehirler” ortaya gikt1. Bu koy ve
sehirlerde giiclenmis insanlar, (Burclu) “Burjuva” denilen kapi-
talistin prototipi (6ndrnegi) oldular. Ekonomik silahlarla sosyal
bagimsizliklarin1 bir yol elde eden yeni siniflar, unutulmus in-
san durumuna bir daha sokulmak istendikleri vakit, direndiler.
Kur’an’in buyurdugu uyanikligi gosterip, goézlerini, kulaklarini
ve akillarini kullanmayi bildiler: “Hayr’ iid Devvab”# oldular.
Dogu Firavunlugunda boyle bir sinif insan, dogmadan bogulur
ve boguldugunu bile agiza alanin kellesi ugurulurdu.

Bati’da, burjuvalari ve Sosyal Devrimin gelismesine engel-
ler ¢ikarilmadi mi1?

¥ Hayr’tid Devvab: Yiiriiyenlerin (canlilarin-hayvanlarin) en hayirlist. (y.n.)
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Kilise, biitiin Tanrisal heybetiyle, Nemrutlugun 6lmez hort-
lagiydi; en ince goriiniislii kaba yobazlik yollarindan Toplumun
ruhuna olanca afyonu ve esrari siringa ediyordu. Kilisenin en ¢ok
etkiledigi Frank Barbarlarinin basina Sezar’in kiilah1 gegirilmis-
ti. Ama Antika Tefeci-Bezirgdn amag ve araglarina goére medeni-
lestirilen, soysuzlagtirilan Barbar yiginlari, Akdeniz’e kiy1 diisen
Giiney Avrupa’dan kuzeye dogru ¢ikildikca seyreliyorlardi. Once
Roma’nin maddi, sonra Kilisenin manevi baskisini en ¢ok duyan
iilke, bugiinkii cografya deyimiyle, italya ve Ispanya’dan sonra
Fransa oldu. Roma Medeniyeti “Galya” dedigi iilkenin Barbar
insanlarin1 Tefeci-Bezirgdn Medeniyetin top atesiyle hayli hirpa-
ladi. O hazirlanmis zemin iistiine, 6len Roma’nin “Ruh-u Habis”i
Kilise geldi, daha sinsice sokuldu. Tarihoncesinin gergek segimle
gelmis Sosyalist Sefleri olan “Barbar Krallar”a, insan1 unuttur-
mak i¢in elinden geleni yapti: Kalleslikle zorbaligin, serefsizlikle
gaddarligin KARMA kirmasi olan irsi “Medeniyet Krallari”ni
sahneye cikarttr. Zavalli “Krallar”: Insan1 unutacagim, derken,
kendi insanliklarint unutup bunadik¢a, daha az yipranmis saray
Bakanlarma yerlerini biraktilar. Bagdat’ta, Bermeki adl1 Barbar
sefleri kendi milletine karst kullanmak igin yiikseltip, isi biter
bitmez kahpece Oldiirtmenin {iniinii Binbir Gece Masallari’nda
edebiyatlagtiran Harunerresid (776-809) vardi.

Paris’te oyun tersine oynandi: Franklarin Bermekileri Bodur
Pepin’ler, Merove Krallarini Manastira kapattilar; tahta c¢ikan
Biiytlik Charlemagne, Bizans’a karsi, Harunerresid’le temasa ge-
cecek kadar Barbarligini inkar etti. Onun patenti altinda tepeden
inme getirilen yapma smiflagma, Kilisenin el altindan Barbar
krallar arasinda kigkirttigi rekabetler, i¢ ve dis kisir savaslar,
Nortman (Kuzey Adami) Barbarlarin akinini zorunlulastirdi.
Norman Barbar asis1 Fransa’yi bile geride birakti. Medeniyet,
daha Barbar insanlara ve daha bezirganliga elverisli Cografya
Uretici Giiglerine dogru, giineyden kuzeye géciip ilerledi. Fransa
da “Emniyetsiz” bolge olmustu. Ren, Elbe, Weser irmaklari-
nin estiierleri iizerinde Kuzey Almanya’nin Hansa bezirgin
Kentleri orgiitlendi. Flaman sanayisi gelisti. Genisleyen ticaret,
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daha biiyiik emniyet istedigi i¢in, Sirketler kurularak biiyiik ser-
maye temerkiizli [yogunlagmasi] basladi. Dogu’da iki kisinin bir
araya gelemedigi, gelse ilk isleri birbirlerini kaziklamak oldugu
bir sirada, Bati’da insanlarin sermayelerini birlestirme cesaretle-
11, ilkin aile 6l¢iisiinde bile olsa, gene Tarihdncesi Sosyal Gelenek
ve Goreneklerinin orada heniiz diri kalabildigini gosterdi.

Bu gidis, daha o zaman yeni sentezine: Kapitalizme varamaz
mrydi?

Beklemek gerekti. Kara Avrupasi’nin egemen iliskileri bir
hayli derebeylesmisti. Bunu bize iki olay belgeledi:

1- Hérésie (Sapitma)larin kiligtan gegirilmesi,

2- Etats généraux’larm (Ortagag Millet Meclislerinin) bogul-
masl.

Bu iki cinayet de Kara Avrupasi’nda, Dogu’nun agzini sulan-

diracak bir itsellikle (sinizmle) basarildi.

Kara Avrupa’da
“Sapitma” Katliamlan ve Gerileyis

Haclilar Seferi iki zit kutbun senteziydi:
1- Tefeci-Bezirgan Sermaye,
2- Barbar Ilkel Sosyalizmi...

Haglilar Seferi’nin sonuglari, her {ilkede bu iki kutbun,
Barbarlikla Medeniyetin karsilikli iligkisine gore degisti.
Ornegin, Italya’da agir basan sonug, Tefeci-Bezirgin Sermaye
lehine oldu. Ciinkii Barbar asisina en az ugrayan yer Italya’ydi.
Italyan Bezirgdn Kentlerinde Birinci Ronesans ciceklendi.
Bu, iiretim temelinden yoksun bir gelismeydi. Kadim Fenike
Medeniyeti’'nin daha soniikce ve ¢ok az orijinal bir tekerriirii
oldu. Makyavelizme ve Borjiyalar Cagi’na zemin hazirlamakla
kaldi. Daha kinci Haglilar Seferi bile:

“ftalyan yarimadasinda dahi manzaray: degistirdi: Ar-
tik biiyiik derebeylik kalmamisti; kiiciik beylerle, Cum-
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huriyet halinde orgiitlenmis sehirlerden karma bir diizen
dogdu. Cumhuriyet Senatolar1 (Credenza), cesitli sayida
(Milano’da 12, Ceneviz’de 6, Floransa’da 4) Konsiilleri, Ge-
nel Kurullar1 (Parlament) vardi. Bu siyasi rejim Roma’ya
kadar sokuldu: Orada, Arnaldo de Brescia, Papa innocent
II’yi kovdu. (1141)”®

Bu gelisme, 6zgiir yasamaya alismis, halk meclisiyle idareyi
dogal goren Barbarligin, Taslagmis Antika Roma Medeniyeti’ni,
besiginde bile ne kadar etkileyebildigini gosterir. Bu gelismenin
temelinde nasil ¢img¢ig Tefeci-Bezirgan ¢ikarinin yattigina ornek,
Dérdiincti Haglilar oldu. Papa Innocent 111, gliya coskun ve Kutsal
Miisliimanlik diismaniyds. ilk Haghlari Filistin’de toz eden Tiirklere
ve Selahattin Eyyubi atlilarina karsi, en az onlar kadar Tarihdncesi
Yigitlik Gelenek ve Gorenekligini yasayan Kuzey Fransa’daki bo-
zulmamis Barbar beylerinden bir Haglilar kolu yola ¢ikarildi.

Hiristiyan Venedik ne yapti1?

“Hacllar, Venedik’ten gemi istediler. Istegi yapan elgiler
heyetinde, bu seferin Tarihini yazacak olan Geoffroy de Vil-
lehardouin de vardi. Venedik, Haghlara, 6nce saglam paray-
la navlun bedelini 6detti; sonra, Macaristan Kralina ait olan
Zara miistahkem mevkiini, kendisi icin, Hachlarin zapt et-
melerini istedi. Boylece, ilk defa Din konusundan yiiz ¢evir-
tilmis bulunan Hach Seferi, ikinci defa, Tahtindan kovulmus
Rum Imparatoru’nun oglu Alexis tarafindan Din konusu
disina ayartildi: Alexis’ye gore, sozde Kudiis’iin anahtarlari
Istanbul’daydi. Haghlar, Alexis’yi Tahta ¢ikarmaya gittiler;
derken, o koca Bagkenti anarsiye kurban olmus goriince,
zorbazuyla [gii¢ kullanarak] istanbul’a girdiler ve biitiin im-
paratorlugu aralarinda paylastilar.”*"!

Bu “Cingene calar, Kiirt oynar” Din gayretinde, Fransiz
Derebeyligi biitiin rekorlar1 kirdi. Maksat “Imansizlar1 imana
getirmek” degil miydi?

¥ M. V. Duruy, Abrégé d’histoire universelle, s. 272, Paris, 1891.
I M. V. Duruy, age, s. 280.
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Miisliiman Din diismanlarini nasil olsa g6z gérmiiyordu; go-
niil de katlanirdi. Bizans da epey yabanci sayilirdi.

Ya Din diismanlari i¢imizdeyse?

O zaman, Miislimandan 6nce o sapik Hiristiyanlar1 temizle-
meliydi...

Tiirkiye’nin Mardin Kentinden Manes [Mani] (215-276)
adli kisinin doktrinine gore: Varlik, hayirla ser gibi zitlarm ka-
tistmiydi. Isa’dan Once 660-583 yillar1, Med’ler i¢inde Zerdiist
bu doktrini kurmustu. Manes (yahut Manis’e) o ilkel diyalektik
goriist, sekiz ylizyil kadar sonra vaaz etti: Varlik, biri aslinda
iyi olan Allah-veya Isik, Otekisi aslinda kotii olan Seytan veya
Karanliktan derlesikti. Manes’ten sekiz yiizyil sonra ise, Giiney
Fransa, Yakindogu’nun batmig Antika Medeniyetini Diriltime
ugratirken, bu Maniseizm [Manicilik] doktrinini de diriltmis-
ti. Sen misin, bu diinyada hem iyi, hem kotii vardir, diyen? Iste
Mukaddes Papalik buna kizdi! Aslinda, Giiney Fransizlarinin
gozleri acildikea, Kilisenin geliri azalacakti... Gene o zamanlar,
bir Fransa yok, iki Fransa vardi: Kuzeydekiler, Norman Barbar
asis1 yemis Qil Dili’ni konusuyorlardi; Giineydekiler, Akdeniz
Tefeci-Bezirgan gelisimiyle ¢igeklenmis Oc¢ Dili’ni konusuyor-
lardi. Yar1 Barbar Kuzeyliler, en kolay basarilacak placka [capul]
ve zafer artyorlardi. Haclilar Seferi ne giine duruyor?

“Cesitli irklarin karisimi olan Giiney Fransa halki icinde

“le manicheisme” (Manes doktrini)ni andiran ve Ozakideci

(Ortodoks) Hiristiyanliktan uzaklasan din kanaatlerinin bi-

cimlenmesi yayildi. Bu sapmislara Albililer (Albigeois) de-

nildi. (Merkezleri Albi idi). Bunlar, Saint-Bernard’1 bile yu-
halayarak karsiliyorlardi. Ortahiga salgin yapmasindan iir-
ken Papa Innocent III, bu sapiklar yuvasina adimini atmaya
azmetti. Lega’s1 (Papa elcisi) kesis Pierre de Castelnau’yu,

Toulouse’un (Albi’yi icine alan ilin) kontu Raimond VI’ya

gonderdi: Kesis, sapiklarin iilkeden siiriiliip atilmalarinda

direndi, ama bir sey elde edemedi. Aforoz edilen Raimond
tehditler savurdu (1207): Sovalyelerinden birisi, Lega’y1 iz-
leyip, Rhone Gecidi’nde bogazladi. Bunun iizerine Giteaux
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Kesisleri, hemen bir imha Hachlar Seferi yapilmasini vaaz
ettiler. Verilmis induljanslar (Giinahlar1 affettirecek bel-
geler: Barbar bununla savasa kiskirtihyor), Kudiis gezisi
icin ne ise aym oldugundan, ugranilacak tehlikeyse ondan
(Miisliimanla bogusmaktan) daha az ve elde edilecek kér
cok daha muhakkak [kesin-garanti] goriindiigiinden, herkes,
cumhur cemaat Albi iizerine 1lgar etti. (Biitiin Din ve Diinya
derebeyleri, Din diismanlarim birakip, Hiristiyan dindasla-
r1 ve modern gelisime yol acabilecek Albilileri talan etmeye
saldirdilar.)

“Kiilah kapici, koyu softa, gaddar bir adam olan ve Paris
cevresindeki ufacik satolardan birinin sahibi bulunan Simon
de Monfort basa gecti: Savas acimak bilmez oldu. Bezier’de
oturanlardan 15 bin Kkisi, her yerde bununla orantili insan,
koyun gibi bogazlandi. Latran Konsil’i (Papazlar Meclisi)
Toulouse Kontu’nun Kkesim ciftliklerini (fief) Simon de
Monfort’a verdi; Troubadurlarin (Giiney halk sairlerinin)
“Sen Bilim” dedikleri siir, bunca kanh yikintilar iizerinde
artik sakiyamazdi. Harabelerin ortasina, daima tehdit savu-
ran Engizisyon Mahkemesi yerlestirilip koklestirildi. Ozgiir
diisiinceyi oldiirmeyi basaramaksizin, habire, insanlar1 6l-
diirdii.” 1229 yili: “Haghlar Seferi’nin kéri, o sefere yabanci
kalmis bulunan Fransa hanedanina diistii.”"

Diisiince ve Inang yasag1 Fransa’ya da silah zoruyla sokul-
mustu. Toynbee’lerin Bati Medeniyetine kaynak yapmak iste-
dikleri Dindarlik, bu Engizisyon gelisimi oldu. Artik Dogu is-
tibdad1 Fransa’ya da sokulmustu: Fransa’daki idareciler de bol
bol Nemrutlasabilirler, insan zekasi ve ruhu Firavunca devlet-
ciligin kéleligine sokulabilirdi. Eger, Bati Avrupa, Ispanya ve
Fransa’dan ibaret kalsaydi; Hint’in, Cin’in Babil artig1 Tefeci-
Bezirgan biitiin bilyiik devletci canavarliklart Avrupa insanligini
da kapikullarinin sdmiirgesine ¢evirir ve Bati’da kapitalizmin
gelisimi seraplasirdi. Nerede insanin kendi kafasiyla diisiinme
ve Ozgiir ruhuyla inanma kimiltis1 goriildiiyse, oraya Din mas-

PUM. V. Duruy, age, s. 284-285.
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keli Kilise haydutlugu diinya Firavun ve Nemrut taslaklariyla
saldird1. Albililerle hemen ayni giinler, Arnold de Brescia (do-
gumu 1100-1110), italya’da kurulmus Komutanlarin ve Sehir
Demokrasisinin, Din Beyleri Piskoposlara karsi savunuslarina
katildi: Kilisenin dime (6siir) ve gonill rizastyle verilmis hediye-
ler (offrand) ile yetinmesini, diinya mal ve miilklerini laik otori-
telere birakmasini vaaz ediyordu. 1139 yili, Latran Konsili’nden
Paris’e kacti. 1151 yili, sigindig1 Kizilsakal Frederik tarafindan
Papaliga teslim edilerek, kiifre batmis Sapik diye diri diri yakildu.

Gene o yillar, Fransa’nin Lion sehrinde Pierre de Vaux (de
Valdo) adli zengin bir tiiccar, varin1 yogunu fukaraya dagitti.
Kuzey Italya ile Giiney Fransa Kentlerinin ciceklenmis ticaret
esnaflar1 ve sanayi burjuvalari, o davranigi Papaya ve Kiliseye
kars1 bir bagimsizlik hareketi olarak benimsediler. Vodua denilen
salikler [bir yola-tarikata girenler], Lombardiya’da “Cathars”
(Temizler), yahut bizim “Abdal” ve “Fukara”lar gibi “Pauvres
d’esprit” (Ruh Fukarasi), veya “Lion Fukaras1” adin aldilar.
1176 yillar1 yapilan vaazlar italya, Almanya ve Bohemya’ya
kadar yayildi. Fransa’da koyliiler ve hele dokumacilar arasinda
Voduva orgiitlenmesi askeri bir mahiyet alinca Papalik kuskulan-
di. Voduva miiritlerinden “Parfait” (Miikemmel) olanlar Komuna
halinde bekar yasiyorlards; sade “Disciple” (Ogrenci: Sakird)ler
evlenip mal sahibi olabilirlerdi. Voduvalara karsi baski higbir za-
man eksik olmadi. Ancak Yiizyil Savasi siralari, baslarinin derdi-
ne diisen Krallar ve Papalar fazla ileri gidemediler. Kargasaligi az
Onler dnlemez, Papa Sixte IV, Voduvalara karsi (1477 yili) Hach
Seferi act1. 1685 yil1 bile ortak Fransiz ve italyan ordulari, 3000
Voduvay1 dldiiriip, 1000 kisiyi, isa gibi Carmiha gerdi.

Bu gidisle, Kara Avrupasi, kizilbaslar1 kuyulara doldurup 61-
diiren Osmanli Imparatorlugu’na dénmiistii. ilkel Sosyalizmin,
halk ruhunda kalmis Gelenek ve Goreneklerini sondiirmiistii.
Gericilik, insant hatirlatan muhalefeti yenmekle, Fransa’yr da
birkag ylizy1l geriletmisti. Diislince ve inang baskisi, Tarihin hig-
bir ¢aginda hi¢bir Toplumu affetmiyordu.
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Ortagag Meclislerinin Sonucu

Biliyoruz, Fransa’da Kapitalizmin zaferi, bir giin Etats géné-
raux denilen Ortacag Millet Meclisi mekanizmasiyla geldi.
Tipkt: Mal ortakligi ile Kardesligi vaaz eden “Sapitma”lar gibi,
Etajenerolar da flkel Sosyalizm Gelenek-Goreneklerinin Barbarlik
yadigarlartydi. Ancak, Kandas orgiitii, Medeniyet baskisi altinda
az c¢ok soysuzlastirilmis, Tefeci-Bezirgan Toplumun soyguncu-
luguna isyan ettikge ezilip, bozulmustu. Barbarlar, Medeniyetle
savagirlarken, Sosyalist (yani mutlak demokrat) Kandaslar
Meclisinin gorevi, savas diizeni yiiziinden Kan Sefleri Meclisine
aktarilmisti. Genis lilkeler fethedilip de Askeri Kan sefi Kral olun-
ca, sefler meclisini birdenbire 6ldiiremedi. Hele, krallik su veya
bu sebeple sikistikga, bagka tutunacak dali kalmadigi zaman, hig
degilse din ve diinya beylerinin; topluca destegini saglamaya ca-
list. Fransa’da 10 Nisan 1302 yili, Dilber Philippe’in [Filip’in]
Ingilizleri taklit ederek “ILK” Etajeneroyu ¢agirdig yazilir; buna
Franklarda Kandaglar Meclisinin “SON”u demek daha dogru
olur. Ciinkii artik, dogrudan dogruya sovalye ruhlu Kan Sefleri
degil: Asaletlilerle Tiers (1- Asil, 2- Din Beyinden sonra gelen
tciincl simif burjuva) temsilcileri toplantiya sokuluyordu. Dilber
Filip, Pamier Piskoposunu tevkif etmisti. Papa, kendi ajanlarina
dokunulmazlik saglamak i¢in; Papazi kendi mahkemesinde yargi-
lamak istedi. Krala “Bulle Ausculta fili” (baba emrindeki ¢ocugu
emre itaat belgesi) adiyla bir paylama (Remontrance) gonderdi.
Otoritesini savunan Filip, Notre-Dame de Paris’te Meclisi acti.
Pierre Flote, Papanin aforoz tehdidini tahrif ederek, Etajeneroya
kralin politikasini onaylattirdi. Az sonra iki haydut; Kralla Papa
cabucak anlastilar; Albilerin katliamindan agizlar1 ileri insan ka-
nina alismisti. Modern Kapitalizme dogru yonelen gelisin tem-
silcileri, daha kuzeydeki Ren estiieri ¢evresine yerlesmis Flaman
Burjuvalariydi. Din ve Diinya Derebeylerinin soygununa, keyfi
vergilerine (exaction) karsi ayaklanan Flaman Burjuvalari, 1302
yil1 Courtrai’de beyleri yendiler. 1304 y1li Mons-en-Pevele’de bey-
lere yenildiler. Artik, cigeri bes para etmez Kral, Allahlasabilirdi.
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Dondii “Boniface’in anis1 altinda, Kutsal Makamin (Pa-
pahigin) sadik (tefeci) milis orgiitii olan ve ucsuz bucaksiz
zenginlikleri kralm tamahim [aggozliligini] kiskirtan
Temple tarikatim1 mahkim edecek hiikkmii Papa Clement
V’ten aldi. 13 Ekim 1307 sabahi, biitiin Fransa’daki Temp-
lierleri, en ufak direnmelerine yer birakmaksizin tevkif
etti; (Dogu’daki ezeli adalet metoduna uyularak) goriilen
davalarma talimat verildi. Tarikathlar canavarca giinah-
lar islemekle suclandirildilar ve yapilan iskence, her zaman
koparttigy itiraflar1 Templier’lerden de kopartti. 1308 yil,
Tours’da Toplantiya cagrilan Etajenerolar, suclularin liim
cezasina miistahak olduklar bildirisini yayimladi ve 1309 yih
54 Templier diri diri ateste yakildi. 1314 yili, Temple’in Ulu
Ustad1 Jaques Molay, aym akibete ugratildi. 1312°de, Kralin
israriyla Clement (Merhametli), Tarikat1 kaldirdi.”®?

Belki, Fransa krallari Ingiliz Parlamentosunu taklit igin
Etajeneroyu toplamislardi. Ama artik Templier mallarina el koy-
mak i¢in iglenen bu son cinayetle, krallik kendi yavrusunu yiyen
Kronos gibi canavarca Firavunlagmisti. Bu itsellik, ileride Millet
Meclisi olacak Etajeneronun ikinci defadir Fransa’da kendi ken-
disini inkar edisi ve istibdad1 destekleyisi oldu.

1314 Agustos Etajenerosu, Flandr’a karsi1 kralin istedigi tahsi-
sat i¢in agik bono verdigi zaman, bu is, vergi almakla millet oyu
istemek sayildi. Oysa bir yol Firavunlagan kral, bol ve giit prensi-
bince, 14’{incii Yiizyil boyu, Fransa’nin gilineyi ile kuzeyini bir-
birinden ayirdi: Oil Dili konusanlar, Oc Dili konusanlardan ayri
Etajenero toplayacakti. Dikkafali (Le Hutin) Louis X ile birlikte
krallik, biitiin Barbar kalintilarin1 yok etti.

Yaman “Bir derebeyi irticasi oldu. Dilber Filipin Bakan-
lari: Euguerrand de Marigny, Raoul de Presle, o gericiligin
kurbam oldular. Adi, yalmiz kralhk ciftlikleri serflerinin
para karsih@1 azatlanmasi buyrultusuna karisan Louis X un
oliimii iizerine (1316), kardesi Philippe, yegencesi isabelle’in

¥21' M. V. Duruy, age.
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zararina Taci ele gecirdi ve Etajenero vasitasiyla: “Fransiz-
larin kralligina kadin halef olamaz.” bildirisini yayimlatti;
Monarsimiz icin bu bildiri temelli bir kural olarak, hig ilis-
kisi yokken Loui salique (Salien Franklarimin Kanunu) diye
adlandirild.”?

Ortagag Millet Meclisi taslagi, bdylece, yalmz Millet
Geleneklerine tiikiirmekle, kendi kendini inkar etmekle kalma-
di; liglincii defasinda taptig1 kralligin hukukuna da ihanet etti.
Bdylesine prensipsiz, zorbadan aldigi her isaretle, maymun gibi
oynatilan kapikulu bir Meclisten, Millete hayir beklenebilir miy-
di?

O, artik kisiliksiz, pis bir kral kuyrugu yahut zorbaligin ta-
haret® beziydi. Bu kuyruk, ihanet i¢in yaratilmisti. Ingiltere
Parlamentosuna 6zeniyordu. Ama kendi giiciiyle degil, Ingilizler,
Efendisini Poitier’de esir aldiklar1 vakit nasilsa kabardi. Kabarisi
intihar oldu:

“Devlet biiyiiklerinden ¢ogu ile birlikte kral esir bulun-
dugundan, Dauphin (kraln biiyiik oglu: Veliahd) tarafindan
toplantiya ¢agirilan Etajenerolar, sozciileri olan Tiers Etat
adina Bezirganlar kahyas:1 (Prevét) Etienne Marcel aracili-
giyla dileklerini dikte ettiler. Sozciileri sunlardan ibaretti:
Tiers Etat adina Bezirganlar Kahyasi Etienne Marcel, ruh-
ban adina Leon Piskoposu Horoz Robert, asalet adina Ver-
mandais Beyi Jean de Pecquigny. Herhangi bir 6denek (sub-
side) verilmesine muvafakat etmeden once, bashca maliye
ve adalet hizmetlilerinin azledilip mahkemeye verilmelerini,
lic ordre (ziimre) icinden secilecek Hiikiimeti idare edecek
bir Stiranin kurulmasim istediler. 1357 Etat’lari, daha cesur
davrandilar, her seyi gozetmek iizere 36 iiyeli bir Komisyon
tayin ettiler, Reformasyonun biiyiik buyrultusunu verdirdi-
ler; bununla, Dofen su taahhiitler altina giriyordu: Etalar
oy vermedikge hicbir vergi koymayacak; adliye reformu ya-

B3I M. V. Duruy, age, s. 301.
P4 Taharet: Sidik ve digki yapildiktan sonra suyla temizlenme. (y.n.)
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pacak; bundan sonra paralar ziiyuflastirmayacak, vb.”"

Fakat bu kadarcik bir dilege kars1 bile, gericiler hemen “Dis
Tehlike” umacisini ¢ikardilar. Onun ardinda, Etajeneronun (bur-
juvalarm) ICERIDE pisirik olmasindan baska bir sey gizlenmi-
yordu. Fransiz bugiin bile, Ingiliz’in tersine tam Sark Kafasi ile
sunu yaziyor:

“Muzaffer Ingilizlerle karsi karsiya durulurken siyasi bir
reform yapmak, o zamandan beri goriildiigii gibi, hicbir va-
kit kurulu hiikiimeti devirmeye dek gitmedigi halde, tehlike-
liydi. Ondan baska Reformlastirma Buyrultusu, bir ka¢ zeki
saylavin [milletvekilinin] eseriydi; Fransa’min ne eseri, ne dii-
siincesi ve ne de hatta istegiydi... Ve Paris, Etalarin yapmis
bulundugu seyi savunup korumak iizere silahlanmaya mec-
bur kaldig1 vakit, onun yardimina kosmak i¢cin Fransa’da
bir tek kol kalkmadi: Devrim, bir Paris ayaklanmasindan
ibaret kaldi. Dofen, kendisine dayatilan yiikiimliiliiklerden
siyrilmaya kalkisinca, Etienne Marcel, Veliahdin gozleri
oniinde iki Bakanimi, Sampanya ve Normandiya maresalle-
rini bogazlatti. Bu zorbalik, zaten Jaque’larin yarattiklari
zilgitlarla serefsizlige diisecek olan halk hareketini itibardan
diisiirdii. Kendisine destek aramak zorunda kalan Marcel,
(Diismanla ittifak etmis bulunan Navarre krah) Koétii Char-
les ile anlagsmaya girdi ve ona Paris’i teslim etmeye kalkist.
Derken bu komployu I’échevin (esevin) (belediye mutemedi)
Miliard kesfedip, Marcel’i éldiirdii. Marcel’le birlikte, Parti
de oldii. (1358)”1*!

Bu mantik, Ingilizler Istanbul’dayken Kuvayimilliyeciligi
“Dis Tehlike” ile kotiilemeydi. Burada “Paris Devrimi” denilen
sey, Bizans’tan beri gesitleri bol bol gdriilmiis, bizim “Bin bir ko-
cadan arta kalan bive-i bakir’®” Istanbul’'umuzda, habire “teker-
rir” eden ve kendi kendisini yok edecek sartlart kendi eliyle ha-
zirlayan bilingsiz, amagsiz, gerici, kisir bir Osmanli ayaktakim

BSI' M. V. Duruy, age, s. 311.
P8I M. V. Duruy: age, s. 311, 312.
P71 Bive-i bakir: Bakire dul. (y.n.)
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kargasaligi, dort bast mamur bir Kabak¢1 Mustafa yahut Patrona
Halil Olayr’ydi. Etajenero, sonraki iki yilizyil, Kralin ayibini 6r-
tecek bir kerahet pestamalindan farksiz kalacak; sonra ona bile
gerek goriilmeyip, yiizyil stipriintiiliige atilacakti. Fransa, halkin
sesini bir Meclisle duyurmak igin, 3 yiizy1l daha yerinde saya-
cakti. Engizisyon adaleti altinda “Diinya doniiyor” diyecek ola-
m1 ateste yakan ltalya ile Ispanya’y1 ele almayalim. Daha kuzey-
de, daha Barbar kalabilmis Almanya dahi Fransa’dan hallica ola-
madi. Haglilar Seferi’nin Almanya’da biraktig1 biitiin geligme,
Yirminci Yiizyil Naziligine ¢ok ilham veren T&ton sovalyeligi
oldu. Nazilik “Gamal” kan i¢giciydi; Totonlar “Kamali” (Porte-
glaive ) sovalye adli softalardu.

“Birinci ve ikinci Haghlar Seferi araliginda, Breme ve
Lubeck burjuvalari, kutsal Toprakta, kendi yurttaslar icin,
hizmetleri Almanlarca goriillen bir “Hépital” (Konukevi)
kurdular. Kudiis’te her sey dini ve askeri bicime giriyordu.
Bu konukevi mensuplari, silahli bir loncaya: Téton Tarika-
ti’na dondiiler; tarikat carcabuk biiyiik mal ve miilklere
kondu ve sefleri, Frederik II tarafindan imparatorluk Prensi
payesine cikarildi. 1230 yili, bir Polonyal Naibi (régent’1-re-
jani) Totonlar1 Niemen ile Vistul irmaklar: arasindaki Brus-
yalilan (simdiki: Prusyah Slavlarr) hak yoluna getirmekle
gorevlendirdi. Totonlar, bir kisim halki yok ederek ve geri
kalanlan yendikleri Koenigsberg ve Marienburg kaleleri
icine tikarak gorevlerini yerine getirdiler. Bu “Kamah: Por-
te-glaive” sovalyeler, ayn1 zamanda, cevre iilkeleri boyundu-
rukladilar. Prusya, Estonya, Livonya ve Kurland Téton Ta-
rikati ile birlestikleri vakit, Avrupa Komiinyonuna (Ortak
Pazarina veya Dinine) katildilar. Ve tarikat, 15’inci Yiizyil’a
dek, iistiin iktidar roliinii oynadi; daha onceleri Barbar ve
payen (miisrik: Tektanrili din bilmez) olan o iilkeleri ima-
na getirdigi gibi, 16’nc1 Yiizy1l’da bu papazlar Beyligini asri
[modern] laiklige soktu (sekiilarize etti). Sonra kendisi de bir
Beylik olarak Brandeburg se¢menleri sirasina girdi.”"*®

P8 M. V. Duruy, age, s. 283-284.
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1410 y1li, Téton’larin iktidar1 Tannenberg’de yikildi. Avustur-
ya’da Kara-serit (Ruban noir) adli dokiintiileri kaldi: Bur-
juvadan sovalye olursa, bu kadar olurdu... Tarihte: “Olsayla, bul-
sa, bir araya gelse” denilemez. Ama eger, ingiltere Adas1 Bati
ucunda bulunmasaydi, Kara Avrupasi, belki de Kapitalizme eri-
semeden, Hitler’in hayal kurdugu gibi birkag bin yi1l daha Dogu
Firavunluguna gémiiliip kalabilirdi. Dogu Firavunlugunun rith-u
habisi olan Kilise, o genis Barbar yiginlarinin da neredeyse al-
tindan girip, iistiinden ¢ikacakti. Bati’da da insan, dogru gordii-
gilinli degil, Efendisinin miisaade ettigini diisiinen; efendisinin
efendisine tapmaktan bagka hicbir inang tagimaya hakki olmayan
Sark Devletciliginin beyinsiz kapikulu kesilirdi.

Kara Avrupasi’ndaki BARBAR ASILARI, ilkin Kapitalizme
ulasamadiysalar bile, yeryliziiniin ondan 6nce higbir yerinde go-
rillmemis iki biiylik sonug verdi.

BIRINCI SONUC: UMMET yerine MILLET billurlasmast:

- Biitiin Antika Medeniyetler, kapladiklar1 yerlerin Barbar in-
sanlarini1 6giitiip harman ederek, bir tetk UMMET kiligma soktu-
lar. Tefeci-Bezirgan Sermaye iliskileri ne kadar genislerse genis-
lesin, Gretim dogal, kiiciik hatta kapali ekonomiden nasil kurtula-
madiysa, tipki 6yle, Ummet i¢indeki insanlar da, hangi Irk-Ulus-
Toplumdan olurlarsa olsunlar, ilkel yapilarint ve benliklerini
(Cikar, Dil, Gelenek, inan¢ Cesnilerini) oldugu gibi yasamakta
devam ederken ayni ortak Medeniyetten olmanin amorf (sekil-
siz) yekpareligini gosterdiler. Goriiniiste bir birlik vardi, ama bu
kimyadaki ayr1 ayr1 elemanlarin amalgam halinde bir araya gel-
melerini andirtyordu. Bezirgdn Medeniyeti bir suydu: Uluslar o
suyun i¢inde erimis ¢esitli cevherlerdi... Bati’da, siirekli Barbar
akinlar1, Kendi Cografya Uretici Giiglerinin &zel kaliplar1 igin-
de yeni Barbar birlesimlerini kurdu: Portekiz, Ispanya, Fransa,
1talya, Felemenk, Almanya, Isve¢ Norveg, Danimarka, ingiltere
gibi MILLETIler dogdu. Gelen kalabalik Barbarlar, yerlilerle
kaynasarak, kimyadaki sentez bilesimi gibi, ayr1 ayr1 eleman-
lardan bambagka terkipler [bilesimler] ¢ikti. Bu yeni Toplumlar,
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Medeniyet suyunun i¢inde eriyen Barbar tuzlarini isba (doyum)
haline geldikten sonra gosterdikleri kristalizasyonlara (billurlas-
malarina) benzedi.

IKINCI SONUC: KASTIar yerine sosyal SINIFlar billurlas-
masi.

- Biitiin Antika Medeniyetlerde, Barbar asis1 geldikce, ka-
dim Medeniyet siiriilerinin lizerine Fatih olarak ¢ikmig bir avug
Barbar akinci, medenilese medenilese, tist-insan kastlar1 halinde
donakaldi. (Hindistan gibi Barbar akinlarina ¢okga kapali tilke-
lerde Kastlar zamanimiza dek siirdii). O zaman, Toplum pirami-
dinin tepesinden dibine kadar basamak basamak; “El elden {istiin,
arsa varinca”® taglagsmig bir siniflar hiyerarsisi, her tiirlii sosyal
gelisim yollarmi tikadi. Bati’da, gelen Barbarlar Orta Barbar
yigmlari, yerli halk heniiz yeterince medenilesememis Yukar
Barbar yiginlariydi. Bu iki Tarihoncesi Toplum insanlari, birbir-
lerini de, aralarina sizmis bir avu¢ medeni azinligi da kolayca
emdiklerinden, karsilikli kaynasmalar ¢ok daha kolay oldu. Serf
gibi izafi hiirriyetli [gorece dzgiir| liretmenlerin baglar tizerinde
Firavunlarin azgin Devletciligi yerine: Parcali, birbirine diismiis
derebeylerin ¢atlak diizeni vardi. Antika Tefeci-Bezirgan iliski-
ler kiiciik tiretmeni kdle edemeyince, bu y1gin i¢inde ikisi de 6z-
giir ve net; calistiran sermayeci azinlik ile o sermaye emrinde ¢a-
lisan is¢i sosyal SINIF’lart durulasti. Din ve Diinya Aristokratlari
yaninda Ugiincii Siif (Tiers Etat); ne kole ne toprakbent olma-
dig1 icin, ekonomi kudreti arttik¢a, siyasi iktidar1 da eline almay1
bildi.

Antika Roma Firavunlugu Kara Avrupasi’ni sardigi za-
man, Bat1 Insan1, Roma labirentine girmis Thesee gibiydi. Ilkel
Sosyalizm Kizi Ariadne’nin uzattigi iplikle, adem eti yiyen
Minotaure’u (Girit yerine) bu sefer Britanya Adasi’nda 6ldiir-

I 'E]l elden {istiin, arsa varinca: (Atasozil) 1- Bir konuda ¢ok ileri diizeyde bilgi
sahibi olan kisi, yine de o konudaki bilginin son asamasina ulasmis degildir. Ayn1
konuda kendisinden ¢ok daha ileri agsamalarda bilgili insanlar vardir. 2- Her seyin
daha iyisi vardir. (y.n.)
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mistll. Gergi, Tefeci-Bezirgan labirentinden kurtulur kurtulmaz
flkel Sosyalizm kizim Nakasa’da birakip Kapitalizme girecekti.
Basina ¢ok isler gelecekti. Ama miistebit [zorba-despot] kral-
lar Avrupasi’na Ariadne’nin ipligi uzatilinca, oras1 da, Tefeci-
Bezirgan labirentinden siyrilacakti.
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Ayrim C

ingiltere Kapitalizme Neden Gegti?



Barbarlik ve ingiliz Gelisimi

Ingiltere’de isler, nicin Kara Avrupasi’ndan bambaska oldu?
Bunu, Klasik Tarihin kendine has tislibundan dinleyelim:

“Ingiltere krallari, ashnda mutlak kraldilar, ama kendi-
leri her seyden once Fransiz olan kraldilar. Onlar, ingiltere
tahtini, yalmiz servet ve iktidarlarim arttiracak bir arac sayi-
yorlardi. Ozellikle Fransa tahtim ele gecirmeye 6zeniyorlar-
d1 (12°nci Yiizyi’dan 14’iincii Yiizy1l’a dek siiren savaslarda
oldugu gibi). Ingiliz uyruklan (Fransiz davramsmin tersine -
H. K.) krallarinin bozgunlarindan yararlandilar. Krallarin,
kimi sartlar1 kabul zorunda biraktilar. Magna Karta (Ulu
Sart-1215) yiiziinden kral, Biiyiik Sura’nin rizasim alma-
dikca hicbir vergi kesemiyordu. Biiyiik Sura’da; kralligin
kontlari, baronlari, bagpiskoposlari ve piskoposlari bulunu-
yordu. Kral (Karta geregi), insanlarin ne ézgiirliiklerine ne
miilkiyetlerine dokunma hakkini tasimiyordu. Bu akt [s6z-
lesme], temelli bir eylemdir; o sayede “Kral, kanunun altin-
dadir” ve herkes gibi kanuna uymaya mecburdur. Krallar,
savaslarim yiiriitebilmek i¢cin boyuna paraya ihtiya¢ duy-
duklarindan, parayr Bilyiik Sura’dan istemeye mecbur ol-
dular: Boylece Biiyiik Sura, Kralin daimi bir organi haline
geldi. Oysa Ingiltere Kralhg tiiccarlarla koyun yetistirici
toprak sahipleri yiiziinden zenginlesiyordu. Bu zenginligi
ellerinde tutanlarla da hesaplasmak gerekti. Bunun iizerine,
Biiyiik Sura yaninda “Commun People” (Bayag Halk) da
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vergi kesilmesi icin oy vermek iizere Milletvekilleri gonder-

meye cagirildi. ingiltere Parlamentosunda, milletvekilleri-

nin iki odas1 (Kamarasi) oldu: Lordlar Kamarasi, Bayagilar

(Avam) Kamarasi. Milletvekilleri segiliyorlardi: 1258’den

beri, ingiltere’nin, Fransa’dakine zit bir 6rgiitlenmesi var-

dr. 11001

Dikkat edelim: Okul tarihleri, hem kendi iddialarini (mutlak
krallig1) kendileri ctiriitiiyorlar, hem olaylar1 gokten inmisce ve-
riyorlar. Bu olaylarin nedenleri ve birbirleriyle ilisikleri yokmus
gibi gegiyorlar.

Bir, kralin igreti olusundan biitiin Magna Karta’y1 ¢ikartmaya
calisiyorlar.

[lkin, yeryiiziiniin hicbir krali, “yerli mal” olmamustir.
Ingiltere gibi Fransa Krali da, Osmanl Padisah1 da “kokii disa-
rida” kisilerdir. Kimin haddine diismiis, Dogu Sultanina vergi
kesmek i¢in SART kosmak?

Ingiliz Krallarinin bozguna ugramalar1 da yeter olamaz.
Tersine, Fransa’da bozgun, krala dokunulmazlik saglamistir.
Yildirim Beyazit’t Aksak Timur demir kafese koydugu zaman,
biitiin derebeyler ayaklanmis, ayrica yeryiiziinde ilk evrensel
Sosyal Devrim denemesi yapan Seyh Bedreddin’ler “zuhur”
etmistir. Tirkiye, sinirsiz sosyalizm sOyle dursun, basit bir
Magna Karta taslagi bile kazanamadi. ingiltere’de ilk Magna
Karta’y1 krala dayatanlar, Din ve Diinya Beyleri (Kont, Baron,
Piskoposlar) oldu; sonra Kara Avrupasi’ndan kag¢ip sigimis sa-
yak tretimi sayesinde gelisen bezirgdn ve hayvan yetistiricileri,
secimle Parlamentoya gelip, devlet islerinde sz sahibi kesildiler.
Tiirkiye’de Beyler, Beylerbeyiler, imamlar, Seyhler, Padisahtan
bir s6z almayr bile akillarindan gegirmezlerdi: O “Eben an
ceddin® istibdatla hiikiimran” devlet basi idi. Kanuni’den
sonra gelisen “Dolap”c1 Tefeci ve Bezirgan Sermaye, biitiin
Imparatorluk topraklarmi ve Hazinesini emrine gecirdigi halde,

100 Roger Céré, Histoire, Askeri Yayinlayicilar, 1925, Paris.
10 Eben an ceddin: Babadan, dededen, kusaktan kusaga. (y.n.)
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Kapitiilasyonlar elde etti de, Toprak beyi olarak derebeylesmek-
ten ve Padisaha kapikulu olmaktan fazlasini istemeyi aklina ko-
yamadi... Demek, Ingiltere’deki olaylar, dyle distan, {istiinkorii
etkilerle olmamuslardi.

Ingiliz Krallarinin, gozlerini Fransa’dan ayirmamalar1 nedendi?

Fransa’nin ¢ok daha medenilesmis, Ingiltere’ninse, Barbar
kalmig olmasindan. Ve biitiin gelisim mekanizmasi, Kara
Avrupast’nda itisafa [haksizliga] ugrayan kapitalizm onciisii lire-
timin oraya siginmasi vb. hep Ingiltere’nin, Dogu soyle dursun,
Kara Avrupasi’ndan bile ¢ok fazla BARBAR kalisinda toplani-
yordu. En medeni goriinen baronlar1 Kan Sefleri olduklari igin
krala Allahlik yakistirmiyorlardi. Kendilerini kralla esit sayiyor-
lardi. Bunu daha ag¢ik anlamak istersek, bir baska tarih etiidiinii
okuyalim:

“17’nci Yiizyil basinda Elisabeth 6liip de Marie Stuart’in
oglu tahta ¢cikinca, ingiltere taci Tudar’lar evinden Stuart’lar
evine geciyordu. O sira, cogu Avrupa devletlerinin i¢ yapi-
hislarinda onemli bir bicim degistirme ameliyati oluyordu.
imparatorluk Romasr’nin kulluk geleneklerine miras¢1 ol-
mus ve hele sinama ruhunu yasak eden dini ahskanhklarla
boyun egme formasyonuna ugratilmis bulunan giiney ulus-
larl, Ronesansin ve Reformun kendilerine getirdigi 6zgiir-
liiklerden korkmustular. Kendilerini ezen cesitli istibdatlar:
muhafaza etmekte efendilerinden daha azginca ¢aba goste-
ren kolelerini o pek bayagi, ama gene de insana her zaman
cok acayip gelen manzarasim gosteriyorlardi. ispanya’da
Kortez’ler, Charles-Quint’ten beri, artik yalniz hiikiimda-
rin dileklerini kayd ve tescil etmek icin toplantiya ¢agirili-
yordu. Portekiz de, ispanya gibi, mutlak [kayitsiz sartsiz ege-
men olan] kralim ve Engizisyonun iktidarima boyun egiyor;
o cifte kahredici etki altinda ¢okiisiin biitiin basamaklarini
inmeye bashyordu. Siyasal hicligini giizelsanat harikalariyla
teselliye cahsan Italya, kendisini ikide bir fethetmis uluslari,
onlara yeni siyaset mecellesi [kitabi] diye Makyavel teorileri
ile Makyavelizmi uygulayacak becerikli ve kivrak entrikaci-
lar gondermek yoluyla cezalandiriyordu. Avusturya Evinde
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(Hanedaninda) imparatorluk irsilesiyordu; bu imparator-
luk cevresinde, Alman milletlerinin modern ruh ilerleyisini
goriir gormez yangin var telasina en ¢ok kapilanlar, topla-
nip saf sikistirtyorlardi. Fransa’da Etejanerolar, Fransiz
Devrimi’nden onceki sonuncu toplantilarmmi yapiyorlardi;
milletin talihi ve alinyazisi, mutlak kralligin avladigr ava yem
olarak kullanilyyordu. Bu dldiiriicii miistebitligin golgesi alti-
na sigiacagiz diye, uluslarin gosterdikleri segirtis, genel bir
kosuydu; bu idmana diren¢ gosterme serefi, yalmiz Protestan
devletlerine diistii.”!%?!

Bu “Manzara” neydi?

Antika Tefeci-Bezirgdn Medeniyetlerin, insanligi Dogu’da
disiirdiikleri sosyal batagin, Roma Medeniyeti golgesinde,
Ispanya, Portekiz, Fransa, Almanya iilkelerini de boydan boya
kaplamasi...

O bataga gomiilmeyen “Protestan Devletler” kimlerdi?

Yazar isi dine bagliyor, o uluslarin neden Protestan oldukla-
rini SOrmuyor.

“Hollanda Cumhuriyeti yeni dogmus bulunuyordu ve bir
yiizy1l icinde art arda iki defa, Philippe II ile Louis XIV’iin
kisiliklerinde cisimlesmis bulunan istibdada kars1 kafa tut-
ma sanina liyakat kazanmst. isvec, Almanya’da goriilen
din hiirriyeti davasina hizmet etmeye baslamisti. En sonra
baslamis bulunan yiizyil, artik ingiltere, uzun ve sancili gii-
reslerden sonra siyaset ve din hiirriyetini ele gecirmedikce
ve ele gecirdigi hiirriyetleri orgiitlendirmek ve korumak
iizere yeteri kadar saglama baglamadik¢a sona ermeyecek-
ti. 1688’den beri ingiltere’nin elde ettigi serbestlikler (fran-
chises), adam satin alma ve entrika cevirme yoluyla tehdit
edilebilmisti. Ama hi¢bir vakit, ne zorla, ne aciktan aciga
bilmezlikten gelinerek saldiriya ugratilmamisti.

“Son Ingiliz Devrimi patlak verdigi siralar, ingiltere’nin
biitiin 6teki Avrupa milletlerine bakarak, u¢suz, bucaksiz

192 Eugene Despois, Revolution d’Angleterre, (1603-1688), s. 3-4, 4. Bask,
Paris, L. Germer Baillere et Cie.
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bir avantaji vardi: ingiltere’de, yasaklanmasina hicbir vakit
miisaade edilmemis Ozgiirlitk Gelenekleri vardi. Romahlarin
boyunduruguna kismen girmis bulunan Biiyiik Britanya,
hicbir zaman tiimiiyle zincire vurulmamisti. Romalilar,
baska her yerde, egemenliklerinden sonra bile siiriip gitmis
olan mes’um [ugursuz] izlerini Ingiltere’de hi¢c birakmaksi-
zin gecip gitmislerdi. Hani o, Sezar’lar ugruna gosterilecek
giidiimlii kulluk teorisi demek olan Roma Hukuku denilen
sey yok mu, o, Ronesanstan ne 6nce, ne sonra, yeni Hukukun
dayandi@ biricik temel olarak ayakta kalmadi. ingiliz hu-
kukcularimin (legistes: kanun koyucularinin) ilham aldiklar:
sey, ozellikle Cermen wrklarina has bagimsizlik aliskanlhklart
oldu.

“Ta, 1215 yih, halkin ve baronlarin Magna Karta’yi
Topraksiz Jean’a dayatmis bulunduklari, o simdi bir hay-
li uzaklasmis giinden beri, Ingiltere’de 6yle baz1 prensip-
ler vardyr ki, onlar her tiirlii tartisma disinda kahyorlardi
Parlamentolar hayli zamandir, hep yakin tarihlerde toplan-
muglardr; Krallk iktidarmin keyfi idaresini ve suistimalle-
rini mesru gostermek icin bile, Parlamentonun otoritesi ge-
rekli goriiniiyordu. Biiyiik prensipler, bir ulusun génliinde
yerlesip koklestiler miydi, pratikte pek cok defalar tecaviize
ugramis olsalar dahi, hic degilse, gelecekler, emniyet altina
girmis demektir. Halk gibi, kral da biliyordu ki, yerlesip
koklesmis bulunan kanuna gore Hiikiimet siirmeye mecbur-
du. Kanuna gore ise, hicbir ingiliz uyruklusu, hiikiimdarin
basit bir tevkif miizekkeresiyle tutuklanamazdi; kanuna
gore, hicbir ahval ve serait [durumlar ve kosullar] altinda
bir Ingiliz’e iskence yapilamazdi. Siiphesiz, Parlamentonun
o0denekleri oylama ve kullanimlarim kontrol etme hakki,
jiiri kurumu, Kisisel ozgiirliik, ticaret garantileri tecavii-
ze ugrayabilirlerdi ve nitekim ara sira ugradilar da. Ama
bu tecaviizler hicbir vakit bir hukuk kurah olarak ayakta
durmadilar yahut kanun maddeleri olarak sicile girmediler.
Kaldi ki, 6yle taminmus prensiplere aykir: davranislar da pek
seyrek goriildii ve ciddi bir duruma girdikleri vakit uyruk-
lularin tehdit savuran direnci karsisinda basarisizhiga ugra-
dilar. Tudor’larin en yiiksekten aticisi, en gururlusu, Henri
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VIII veya Elisabeth, unutulmaz sartlar ortasinda ayaklan-
ma tehdidi ile karsilasinca gerilediler. Selefleri gibi onlar da
biliyorlardi ki, Magna Karta’min 61’inci maddesi, Ingiliz
halkina, Hiikkiimdarlar tahtlarindan indirme hakkint mutlak
surette tanimig idi ve bu madde hicbir vakit élii edebiyat gibi
kalmamisti. Uzun zamandan beri, Kara Avrupasi’nda bile,
ingiliz Halkimin iinii, bu bakimdan pek yerlesik ve kokle-
sikti. Nitekim Froissard’in kendisi de bunu fark ettiginden,
14’iincii Yiizy1l sonunda, ingiltere icin, bugiin bir asalet un-
van1 yerine gecen su sovgiiyii yaziyordu: “Bu Ingiliz ulusu,
diinyanin goriilmiis goriilecek en tehlikeli, en saldirgan ve en
gururlu ulusudur.”

“Ashna bakilirsa, bir tek prensip, hitkkiimdarlarin biitiin
zorbalik heveslerini sapa oturtmaya yetiyordu: Bu prensip,
o0denekleri oylama hakkiydi. 14’iincii Louis’nin anilarinda
pek toyca deyimlendirdigi su acayip fikri: “Kral, uyruklari-
min mallarin ellerinden alabilir”, fikrini hicbir Ingiliz krah
aklindan dahi gecirmemisti. Millet, en sarp ve kiskang¢ bir
gozetimle, kasasim1 koruyordu. Kasadan ancak belirli sart-
lar altinda para ¢cekilmesine miisaade ediyordu; ama kasanin
anahtarini hi¢ kimseye emanet etmiyordu. Parasiz kalan kral
ise, ne adam satin alabiliyordu, ne asker besleyebiliyor-
du. Askeri bulunmayinca ise, hi¢c kimseye kars1 zor kulla-
namiyordu. Ingiliz Halkinin ikinci cankurtaram bu oldu:
ingiltere’de hichir daimi ordu yoktu. Fransa’da, diizenli
ordu kurumu olmadan 6nce, Fransiz asilzadeligi krala da-
imi ordu hizmetini goriiyordu. ingiliz baronlar: ise, tersine,
Ortacag’da, kendi cikarlarint halkin ¢ikarlarwyla bir arada
eriterek, kralligin karsisina, hicbir seyin dagitmadig: tutkun
bir koalisyon (ittifak) teskil ederek ciktilar. Halkin bu des-
tegini, halka imtiyazlar vermekle satin aldilar. Ondan baska,
ingiltere’de halk silahliydi. Milis kurumu, Ortacag’dan beri
Tarihe girmisti; ingiliz piyadesi, savas alaninda halkin hazir
bulunusu demekti ve bu piyadedeki okcular, parlak Valois
sovalyelerinin tam iki defa haklarindan gelmislerdi. Daha
sonralari, Kara Avrupa Devletleri, halktan ayirdedilmis
ordular teskil etmeye basladiklar1 vakit ingiltere’nin ada
olusu, savunmasi icin bir ordu beslemesine hacet birakma-
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did1 icin krallarin milli emniyet gibi bir olagan bahaneyi one
siirerek, kuracaklar diizenli orduyla, uyruklarinin itaatlerini
saglamalary imkdnini ellerinden aldi.

“16’nc1 Yiizyil’dan beri, o siyasi bagimsizhik tiryakisi
ruh, yeni bir giic kazandi; Cermen rklarinda ortak bulunan
bireyci direnc fikirlerine, dini ferdiyetcilik-bireycilik fikirleri
de gelip katildidy vakit, siyasi bagimsizlik ruhu bir cesit dini
kutsallagsma bicimini alarak, bilin¢ derinliklerine dogru kok
saldy.”!1%!

Burada, Dogu insanini canli cenazeden kotii, kole ruhlu yapan
Tabulardan cogu diisiiyor. ingiltere’nin ada olusu, daimi ordu
yoklugunu, daimi ordusuzluk, basa gegenin zorbalik yapamama-
sin1 m1 getirmistir?

Elbet Cografya Uretici Giiglerinin de, kapitalizmin
Ingiltere’de baslamasinda rolii oldu. Ama Kara Avrupasi’ndaki
ekonomik gelisim asamasina girilmemis olsaydi, o baglama ha-
vada kalirdi. Krala daimi ordu ile Firavunlasma imkani verdirt-
meyenler, Biiylik Britanya Adasi’nin cografyasi degil, kasasinin
anahtarin1 kimseye teslim etmeyen insanidir. Ve o insan, daimi
ordusuzlugu ile diin ve bugiin yeryiizliniin en genis iilkelerini he-
gemonyasi altinda tutmustur. Magna Karta’nin tevkif ve iskence
yasag1, biitlin Dogu Anayasalarinda ylizyillardan beri yazilidir:

Iskence yapilmayan Dogu karakolu var midir? Bastakinin
isaretiyle, usuliine uydurup tutukluluk karar1 vermeyecek yargic
nerede?
settigi halk destegi Mahkemenin bagimsizligini saglar. Dogu’da:
“Tebaa-i Sahanenin [Imparatorluk Uyrugunun] mal ve cani, 1rz
ve namusu Efendimizindir” denir: Ingiltere’de bunu higbir kral
iddia edememistir.

Nigin?

Ciinkii halk onun alnini kariglamistir. Sark Toplumunda, kim

193 Eugene Despois, age, s. 4-7.
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olursa olsun basa gegen en algak kisinin 6niinde hemen kul kéle
kesilmek prensibi, her tiirlii tartismanin her zaman disinda bira-
kilmigtr.

Neden?

Binlerce yillik Medeniyet, Dogu insanini pagavraya ¢evirmis-
tir de, ondan.

Ingiltere’de Kralin da, sapitacak hakimin de, iskenceye kal-
kisacak karakolun da karsisina dikilen sey: Magna Karta’nin
61’inci maddesi degildir; biitiin diinya Anayasalar1 Oyle “dlii
edebiyat”larla doludur. ingiltere’de Magna Karta’y yahut ana-
yasasiz insan haklarin1 “tartisilmaz” kilan giic: Ingiliz Halkinin
hi¢ sakasi olmayan “ayaklanma tehdidi”dir. Bu gii¢, Anayasa-
Babayasadaki “direnme hakki” degil, burnundan kil koparttir-
mayan Ingiliz Halkidur.

Ingiliz Halki gokten mi inmistir?
Hayir. Barbarliktan gelmistir.

Biitiin diinya milletleri Barbarliktan inmedir. Ama Ingilizler
-Slavlar bir yana birakilirsa- Barbarligi, cok siikiir, en ge¢ birak-
mis olan insanlardir; Antika Medeniyeti yanina gii¢liikle ugratmis
bulunan insandir. Onun i¢in, diinyanin bagka her yerinde asilza-
deler, despotun kdpegi olmayi seref bilmisler ve halkin arkadasi
olmaktansa dlmeye katlanmislardir. Ingiltere’de, Baronlar, kendi
cikarlarmi, halkin ¢ikariyla bir potada “eritmeyi” bilmislerdir.
Ciinkii onlar, Antika Medeniyetin Tefeci-Bezirgan soysuzlagsma-
styla kapikulu olmamuis, halk denilen Kandaslarinin yani baginda
savasmay1 seref bilen Kan sefleri durumunda kalabilmiglerdir.
19°uncu Yizyil’da Japonya’y1 kapitalizme gegiren Samuray’lar
da Oyle idiler. Problemin anahtar1 budur. “Giiney” denilen Kara
Avrupa milletleri, biitiin Antika Sark siiriileri gibi: “Kendilerini
ezen cesitli zorbalhiklar1i ayakta tutmakta efendilerin-
den daha azginca caba gosteren koéleler” iken, Ingiltere’de
“Qzgiirliigiin Gelenekleri hicbir zaman yasaklanmadi” ve
“Ingiltere uzun ve sancih giireslerden sonra, siyaset ve din
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ozgiirliigiinii ele gecirdi.” Ciinkii “Ingiltere’de halk silahhy-
d1.” Eugene Despois: “ingiliz kanunlari... Cermen 1rklarina
has olan bagimsizlik aliskanhiklarindan ilham aldi” derken,
gercegin yalniz bir pargasini gorebiliyor. Yalniz Cermen irki
degil, biitiin 1rklar Tarihoncesi Ilkel Sosyalizm Toplumunda,
en az Cermenler kadar sosyal karakter ve ahlak ve en 6nemli-
si: SILAH giicii tasidilar. Despois: “Siyasi bagimsizlik tirya-
kisi ruh: Cermen iwrklarinda ortak bulunan bireyci direng
fikri”dir, derken, tam anlayamadig1 gercegi, tek¢i burjuva kisi
¢ikarciligi agisindan tersine geviriyor. Biitiin Tarihoncesi “irk”-
larda “BIREYCI” (Ferdiyetci-indiviidiialist) hicbir sey yoktur.
Onlardaki “Bagimsizlik” gibi goriinen davranis, birbirlerine
kars1 olan miithis baghhgmn: Esit + Dogru + Yigit 6zgirliigiin-
den gelir. “Ozgiirliigiin hichir zaman yasaklanamamasinin
gelenekleri”: Barbar kalabilmelerinden 6tiiriidiir. Bunu Britanya
insanlarmin biitiin Tarihleri aciklar. Despois, Ingiliz 6zgiirliigii-
nii “Topraksiz Jean giiniinden beri”, yani sonradan bir kagit
parcasiyla oluvermis saniyor; neredeyse, gokten inerek yerlesip
koklesmis gibi yahut Nazivari “Cermen irki”’ndan gelmis gibi
gosteriyor. Gelis, dogrudan dogruya her milletin iginden ¢iktigi

Tarihéncesinden, lkel Sosyalizmdendir. Bunu kisaca gorelim.

Anahanlik Geleneginden “Magna Karta”’ya

Ingiltere’nin ilk Tarihe benzer olaylarini yazan Roma Tarihgisi
Tacitus, besbelli Ingiltere’de gordiigii insanlikla Romali mede-
nileri zihninde yiizlestirdikge, utan¢ ve tiksintisinden kendini
alamayarak, Antika Medeniyet “Nizam-1 I¢timai”si, “Sosyal

Diizen”i i¢inde yasayan “Hiir Kisi”leri s0yle anlatir:

“Gergekten Diinyaya biiyiik bir sabir 6rnegi olduk. Eski
devirler nasil 6zgiirliigiin son kertesini gormiisse, biz de ko-
leligin en asag1 derecesine tanik olduk. Hafiyeler, konusmak
ve duymak hakkini bile bizden aldilar. Susmak kadar unut-
mak da elimizde olsaydi, sesimizle birlikte kafamiz1 da kay-
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bedecektik.”!1%l

Yeryiiziinii, Uzakdogu’dan Fransa’nin gobegine dek kaplamis
olan bu Antika Medeniyet rezilligi, Ingiliz Barbarin1 yutama-
misti. Ayni giinler, Barbar Ingiliz de Romaliy1 baska tiirlii gor-
miiyor. Antika Romalinin Britanya adas1 Barbarlarina getirdigi
Medeniyeti, halk toplantisinda Barbarlar soyle 6zetliyorlardi:

“Valinin adamlari, Prokiiratorun usaklari, hakareti ba-
stmizdan eksik etmiyorlar. Hirs ve sehvetlerinden hicbir sey
kurtulmuyor. Harpte ganimeti yigit olan kazanir. Bu Roma-
hlarin ¢cogu korkak, aciz mahliklar olduklar1 halde, evleri-
mizi soyuyorlar, cocuklarimizi kaciriyorlar, bizi zorla askere
aliyorlar.”!%!

Romaliya “beynini kaybettiren” gizli polis Devleti: Sinifli
Medeniyetti. Yoksa baska her toplum insani gibi, Romali da,
Tacitus’un pek yerinde soyledigine gore: “Eski devirlerde 6z-
giirliigiin en yiiksek derecesini” tatmis insandi. O “Eski Devir”;
insani insana disiirerek pacavraya ¢evirmis olan Medeniyetten
onceki Ilkel Sosyalizm Diizeni, Barbarhk Cag1 idi. Ciinkii:

“Britanya’ya ordusuyla ilk giren Roma Generali Julius
Caesar’di. Baz1 basarilar kazanip halkin goziinii korkut-
mus, sahili ele gecirmisse de, adayr bir miilk olarak ken-
dinden sonra gelenlere miras biraktig1 séylenemez, ancak
kesfettigi soylenebilir. Cok gecmeden (Roma’da) i¢ savaslar
basladi. Biiyiiklerimiz silahlarim1 kendi yurtlarina karsi ¢e-
virdiler. Britanya uzun zaman, baris yillarinda bile, unutul-
du. Augustos buna politika diyordu: Tiberius drnek sayip,
selefinin izinden yiiriidii. Caligula’nin Britanya’y: istila et-
meyi tasarladig iyice biliniyor, ama kararsiz kafasi fikrin-
den cabuk caydi. Zaten Cermanya’ya kars: giristigi biiyiik
girisimler de suya diismiistii. Iimparator Claudius, ikinci bir
istila hareketine giristi. Adaya, muntazam ve yardimei bir-
likler gecirdi. Vespasianus’u da kumanda heyeti icine aldi.

104 Cornelius Tacitus, Agrikola’nin Hayati, s. 4, Ankara, 1945.
105l age, 5. 18.
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Bu, Vespasianus’un sonraki basarisina bir baslangicti. Ka-
bileler boyun egdiler, krallar esir alindi, boylece kader Ves-
pasianus’a giiliimsedi. Konsiilliik (Osmanli’da Vezirlik — H.
K.) ettikten sonra Britannia’ya vali olarak gonderilenlerin
ilki Aulius Plautius’du. Ondan sonra Ostorius Scapula gel-
di: Her ikisi de seckin askerlerdi. Yavas yavas Britanya’nin
giiney bolgeleri bir vilayet haline getirildi.”!!

Bu Britanya’y1 Medeniyete sokmak m1ydi?
Hayir. Tacitus Tarih kalpazani degildir:

“Bizden 6nceki yazarlar heniiz bilmediklerini, edebiyat
yaparak gizlemeye ugrastilar, ben olaylari oldugu gibi anlat-
maya calisacagim”!"""! der.

Ancak o zamanki bilgi diizeniyle gordiiklerini agiklar. Ona
gore:

“Britonlar vahsidirler; uzun bir baris devresiyle heniiz
zaylf diismemislerdir. Rivayete gore Galler de vaktiyle bii-
yiik, savasci bir millet imisler. Barisla birlikte iizerlerine bir
uyusukluk gelmis, iclerinde yigitlik, 6zgiirliik sevgisi kalma-
mis. Claudius’un istilasi sirasinda yenilen Britanyahlar da
ayn1 akibete ugramislar; otekiler, bir zaman Galler nasildiy-
sa oyle kalmiglar.”!'8!

“Vahsi” sayilan “Barbar” Britanyalilara, Medeni Roma ne
yapt1?

Once, Barbar toplumlarin kiigiik, demokratik daginiklikla-
larindan kallesge yararlanip, onlar1 birer birer avlamaya giris-
ti; Tacitus, Barbarin Sosyalist KAN orgiitiinii veya her Kabile
boliimiinii ayr1 bir “Devlet”, se¢imle iktidara gelmis Kan sefini
de, Medeniyetin zorba devlet baskani, Kral ile bir tutuyor. Bu
karistiris bir yana birakilirsa, sdyledikleri, Barbar Toplumlarin
gercekligidir:

1961 C, Tacitus, age, s. 17.
1071 C, Tacitus, age, s. 12.
1981 C, Tacitus, age, s. 15.
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“Eskiden (Britonlar) krallara itaat ederlermis; simdi re-
isleri yiiziinden cesitli partilere ayrilmislardir. (Bizim i¢in de,
kuvvetli kabilelerin birlikte hareket etmemelerinden daha
faydah bir sey olamaz.) (...) iki veya ii¢ Devletin ortak bir
tehlikeye kars1 koymak i¢cin birlestigi pek goriilmez. Bundan
dolayi, teker teker doviisiip, hep birlikte yenildiler.”!"!

Iste, medeni Roma Devletciligi, boliinmiis oymaklar, kolayca
yenilen o Britanya’daki Barbarlar arasina Tefeci-Bezirgan fira-
vunlugunu sokabilmek i¢in, iki yol giittii:

1- Bezirgan iliskilerine tek tiik tisler kurdu,

2- Barbar krallar1 soysuzlagtirmak icin, teker teker liikkse alig-
tird.

Birincisi, iisler, bezirganligin silahli ve goze batan zorbaligiy-
d1; ikinci metot, Medeniyet afyonu ile Barbar elebasilarini satin
alip, uyusturarak kaleyi i¢inden fethetmeye calisti. Ve bunu en
hinogluhince bilingle yaptigini Tacitus’ten dgreniyoruz. Yapilan,
simdiki “Amerikan Yardimi” idi:

“Bundan baska bir kasaba kurularak, icine eski askerler
yerlestirildi. Baz1 siteler kral Kogidumnus’a hediye edildi.
(Bu adam bize son zamanlara kadar sadik kaldi.) Gercek-
ten de, krallarin kendilerini esaret aletleri olarak kullanmak
Roma ulusunun eski bir gelenegidir.”!"!"!

“Dagmik bir halde yasayan medenilesmis Britonlar sa-
vasa kars1 dogal bir egginlik gosteriyorlardi. Agricola’nin
maksadi, liiks yasamay1 gostererek onlari sulh ve siikiina
[baris ve huzura-rahata] ahstirmakti. Ozel tesvikler ve res-
mi yardimlarla, yerlilere tapinaklar, pazar yerleri, konak-
lar yaptirdi. Heveslileri dviiyor, yavas davrananlar1 cezaya
carptirtyyordu. Herkes valinin goziine girmek istedigi icin,
rekabet zorun yapacag isi gordii. Sonra, yerli reislerin ogul-
larina liberal bir terbiye verdirdi. Britonlarin dogustan ye-
teneklerini, Galler’in bilyiik emek harcayarak elde ettikleri

U9 C, Tacitus, age, s. 15.
U1 C, Tacitus, age, s. 17.
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maharetlerinden iistiin buldugunu soyliiyordu. Neticede,
biraz once Romalilarin dilini kullanmak istemeyen yerliler,
¢ok gecmeden hatip olmak sevdasina diistiiler. Boylece, bi-
zim giyim tarzimiz bile moda oldu. Toga, sik sik goriinmeye
basladi. Britonlar yavas yavas kotii aliskanhklarimizin ceki-
ciligine kapildilar. Revaklara, hamamlara, siislii ziyafet sa-
lonlarna ahstilar. Bu onlarin esaretini saglamak i¢in bir ted-
birdi; cahiller ise ona “Medeniyet” adim veriyorlardi.”!"!!

Demek, “Bati”lilarin bugiin hala geri tlkeleri macunlamak
icin yeni bir sey icat etmelerine hacet yoktu. Fakat, Romalilar
Britanya’da “esareti saglamak” metotlarin1 modern somiirgeci-
ler kadar tutturabildiler mi?

Sekizinci Konsiil-Vali:

“Kabilelere boyun egdirip aralarina kuvvetli garnizon-
lar yerlestirdi. (...) Bunlara giivenerek, Mona (Man) adasina
saldiriya basladi. (...) Valinin uzakta bulunmasi dolayisiyla,
korku kalmayinca, Britonlar aralarinda esirligin kotiiliikle-
ri iizerinde konusmaya; kizginlk ve kinlerini koriiklemeye
basladilar. “Sabrin faydasi yok”, diyorlardi, “biz disimizi
siktik¢a, onlar (medeni Romalilar) iizerimize daha agir yiik-
ler yiikliiyorlar. Vaktiyle kabilelerin bir kral vardi, simdi
ikiser krah var. Vali kanimizi1 emiyor. Prokiirator, varimzi
yogumuzu elimizden ahyor. Bizim icin, efendilerimizin an-
lasmazhiklari, anlasmalari kadar tehlikeli. Biz de en zor olan
adimi atmisiz; yani toplanmis konusuyoruz. Sonra, bu gibi
islerde ihtiyat, atilganhktan daha tehlikelidir...” Bu fikir-
lerle cosan biitiin ada halki, Kral hanedanindan Boudicca
adh bir kadinin kumandasi altinda silaha sarildilar. Ciinkii
onlar, asker komutanlarinda cinsiyet farki gozetmezler.”!!!

Yani, ingiltere halk1, Birinci Yiizy1l’da, heniiz Asag1 Barbarlik
Konagini pek asmamis: Anahanca Kandas bir Toplumu yastyor-
du. Onun i¢in, kurnaz Romal1 Agricola, tatl sert soysuzlastirma-

U C. Tacitus, age, s. 26.
U121 C. Tacitus, age, s. 18, 19.
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sina, “Medeniyet” modasiyla “esareti saglama”sina ragmen,
Britanyalilar1 Antika Medeniyet koleligine bir tiirli sokamadi.
Huylarinca gitmekten bagka care yoktu. Roma egemenliginin so-
nucu bu oldu:

“Britanyalilar, gururlarina dokunulmazsa, asker, vergi,
devletin istedigi her seyi seve seve verirler; ama hakarete
hi¢ tahammiilleri yoktur. itaate ahistirilmislarsa da, kélelige
daha alismanuglardr.”'

Tek tiik “Kral” ¢ocuklar1 Toga modastyla kandirildiysa bile,
onlar, simdiki Amerikan Sirketlerinin ajanlar1 kadar olsun, mil-
leti dejenere edemediler. “Sezar’lar ugruna giidiimlii kulluk
teorisi”, Briton adasinda sokmedi. E. Despois hakliydi:

“Biiyiik Britanya, hicbir vakit tiimiiyle zincire vurulmamst.”

Iste, Ingiliz Magna Karta’si, O heniiz Tomris gibi Anahan or-
negi Boudicca adli Amazonlarin buyrugunda Antika Medeniyet
baskisina karsi ayaklanip savasa giren Ilkel “Sosyalist”
Toplumun zapt edilmez Ozgiirliik, Esitlik, Dogruluk, Yigitlik
Gelenek ve Gorenek Uretici Giiglerinden kaynak alacaktir.

ingiltere’ye Norman Barbar Asisi

Igreti Roma Medeniyeti’nin biraktig1 kiri, 5’inci, 6’nci
Yiizyillar boyu, Britanya Adasi’nda yikayanlar gene Barbarlar:
Anglosakson Jut Cermenleri oldu.

“Kymriler, yani iilkenin c¢ocuklari, topragin sahipleri,
iki yiizyila yakin siire, Breton irkina karsi Anglosaksonlarin
giittiikleri miicadeleyi isgalcilere hicbir vakit atfetmediler
[yiiklemediler]. Gallilerin, irlandahlarin, Sko¢yahlarin dai-
ma canl ve yakici kalan Kinleri, Ortacag boyunca Milli Bir-
ligin gerceklesmesine hep engel olacaktir. Anglosakson ulus-
lar1 ve kralliklari, rekabetlerle yirtinip durdugundan, ikide
bir kendini gosteren ¢cabalara ragmen, adalarin birligini ger-

UBIC, Tacitus, age, etc, s. 16.
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ceklestirmekte kudretsiz kaldilar. Onun icin, Danimarkali-
lara ve Norveclilere kolay av oldular. O yabancilar, 10’uncu
Yiizyil’da ingiltere’yi fethettiler. 11’inci Yiizy1l baslangicin-
da, ingiltere’yi Skandinav Imparatorlugu’nun uyruklugu-
na sokarak egemen oldular. 12°nci Yiizyil’da, 16 Kontlugu
icine alan biitiin bir iilkenin tiimiine birden, hala: Danelag,
Danelaw, Danorum provincia (Danimarka yeri, eyaleti) adi
veriliyordu.”"

Ingiltere’de bin yil 6nce “Milli Birlik” olmamus: ¢iinkii o za-
man, Britanya halki, sopay1 goriince katarlaniveren [siraya dizili-
veren| Antika kdle ve kapikulu siiriisii degildi; her kisisi sosyalist
Toplumun kisilikli ¢etin leblebisiydi; 6niine gelen zorbanin disi-
ni kiriveriyordu. Oyle “Birliksizlik”e insanlik bugiin ne kadar
stikretse yeridir:

1) Magna Karta,
2) Kapitalizm,
3) Ik Modern Biiyiik Utopici Sosyalizm orada cikt:.

Bu ii¢ basamakli gelisim tesadiifen arka arkaya siralanma-
di. Dogu’da bes alt1 bin yildir en itsel (sinik) yollardan kiyasiya
uygulanmig biricik, birlesik, devletci firavunluk sistemi, Tefeci-
Bezirgan Medeniyeti doruga ¢ikarirken, insani yerin dibine indi-
rip unutmustur. Ezip somiiriicli bir avug iist insan1 Allahlagtirarak,
geri kalan genis ¢alisan yiginlari, nereye dogru rkiitiirsen, oraya
akip batacak kisiliksiz kul siiriileri durumuna sokmus ug¢suz bu-
caksiz Antika Ulusal Birliklere kavusamadig igin, Ingiltere nin
nesi eksik kalmigtir?

Ingiltere’nin, Modern Kapitalizme kaynak olmasi, biri &te-
kisinden daha Barbar insan toplumlari sayesindedir: Onlar gii-
neyden gelen Medeniyeti, insan 6zgiirligliyle uzlastirmistirlar.
Giliney Antika Medeniyetleri kuzeye sizdike¢a, sanki insan malze-
mesinin soysuzlasmasini Ingiltere’de 6nlemek igin, boyuna ku-

14 Maxime Petit, Histoire Générale des Peuples de 1’ Antiquité a nos jours, C.
I, s.201-202.
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zeyden giineye Barbar Gogleri gonderen Iskandinav Barbarlig
elbet Tarihin gostermeye calistigi gibi bir “imparatorluk”
degildi. Atila, Oguz, Cengiz, Timur ordularinin step yerine de-
nizde kosan oymaklariydi. Onun gonderdigi Barbarlardan kal-
ma Kontluklar da, higbir zaman Fransa’daki Charlemagne’in
Kontlarma benzemediler. Ciinkii Roma miyasmasini bes yiiz y1l
once Anglosakson Barbarlari, bes yiiz yil sonra da Skandinav
Barbarlari temizlemislerdi.

Yakindan bakalim. Neorthman denilen kuzeyli Barbarlar,
Britanya Toplumunu hi¢ durmaksizin asiladilar. 787 yillar
arasinda daha ¢ok Greklerin Yunanistan’da yaptiklar1 bicimde
gelgec korsanlikla ise basladilar. “Kiy1 berduslar1” yahut firti-
nadan kayig1 batmis balike¢1 kiligia girip, Britanya’y1 6nce ca-
susluyorlardi. Arkadan, sanki Hiristiyanligin Britanya Adasi’na
sokup yerlestirmek istedigi “insan1 unutma” sistemini ikide bir
yikmak istiyormusca, “Manastirlara, miinferit ciftliklere sal-
dirtyorlardi.”"'s Olay, Ingiltere’yle sinirli degildi. Charlemagne
Imparatorlugu’ndan 77 yil sonra, Kara Avrupasi insanlarinin 6z-
giir ve esit Barbar Gelenekleriyle birlikte tizerine bastiklari top-
rak temeli de kaymisti. Kara Avrupa Kel Sarl’lerin (Charles le
Chauve) veya Sigko Sarl’lerin (Charles le Gros) ayarinda birkag
yiliz derebeyi elinde kivraniyordu. Diinyanin hakkindan ancak
yeni bir “Tufan”, bir Barbar Akin1 gelebilirdi.

Arabistan glineyinden, Kent seviyesine c¢ikmis Yukar
Barbar Araplig1, Orijinal Islam Medeniyeti’ni kurmus, Hint’ten
Ispanya’ya dek diinya ticaret yollari agmusti. Fransa ortasinda
yenilmis!"®!, geri ¢ekilip, Tavaif-iil miiliklesmisti. ORTA YOL
iizerinde Bizans’la kars1 karsiya ¢ikmaza girmisti.

Tarihoncesinde Neanderthal insanin, Tarihte Hunlarin kul-

51 M. Petit, age, C. 1.

16 Hikmet Kivileimli burada Emevilerin Fransa’ya kadar uzanan ve orada ye-
nilgiyle sona eren Avrupa’daki yayilmalarindan s6z ediyor. Bilindigi gibi bu
yayilma sonucunda kurulan devlet, Ispanya’da Endiiliis Emevi Devleti olarak
1492 yilina dek varligini stirdirmistiir. (y.n.)
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landiklar1 KUZEY YOLU’ndan Macarlar, Skandinavya’dan
Northmanlar ¢ikageldi. Macarlar klasiklesmis kara yolla-
rindan geldikleri i¢in, daha ¢abuk istikrarlastirilabildiler,
Hiristiyanlastirildilar.

“Northmanlar, énlerinde yalniz denizi serbest buldular
ve “Kugular Yolu iistiine” atildilar. Onlar bu yolun firtina-
lariyla ahbaptilar. Vikingler, yahut Anse (cengel) cocuklari
hicbir tehlike ve kaza beladan yilmiyorlardi: “Kasirga bizi
istedigimiz yere gotiiriir”, diyorlardi. Uzun kiyilar boyun-
ca, irmak sularmin dokiildiikleri yerlere gidiyorlardi; ¢capul
ediyorlar, adam éldiiriiyorlardi; sonra elverisli baz1 nokta-
lar iizerine yerlesiyorlardi ve oralardan, ahalilere “mizrak-
larin kutsal tiirkiisiinii” soyleyerek, iilkeleri bir bastan obiir
basa kosup asiyorlardi.”"7!

Bu, tipik bir Mogol akini degil midir?

Macarlar da, Normanlar da tlizerlerine saldirdiklar1 Hiristiyan
Medeniyeti i¢inde eridiler. Duruy bunu dinle agikliyor:

“Araplar, bir bakima orijinal bir Medeniyete sahiptiler,
ciinkii ozel bir dinleri vardi; Northmanlar Hiristiyanhga
yakalandilar ve 6teki Hiristiyan milletlerden ayirtlanmadi-
lar.”, diyor.

Macar ve Normanlar inangsiz insanlar miydi?

Onlarin da, Tirklerin Samanizmi gibi ilkel tapinglar1 vardi.
Araplarla Normanlarin farki: islam Arapligiin Kentten ¢ikma
Yukari Barbarlik Konagindan gelmeleri; Normanlarin, Macarlar,
Mogollar, Tiirkler gibi Gogebe Orta Barbarlik Konagini agmamis
bulunmalariydi...

Burada bizi ilgilendiren yon, 0&zellikle Norman Orta
Barbarlarinin ayni insanlar olduklar1 ve ayni akinlar1 yaptiklari
halde, Kara Avrupasi’nda baska, Britanya Adasi’nda biisbiitiin
baska sonuglara kapi agmis olmalaridir. Normanlar “L.a messe
des lances” (mizraklarin ilhisi)ni italya’dan, simdiki Rusya’nin

U7 M. V. Duruy, Abrégé d’histoire universelle, Paris, 1891, s. 252.

119



Novograd Kentine kadar biitiin Avrupa’ya duyurmuslardi. Fakat
Normanlar Akini:

I- Kuzey Kara Avrupasi’ndaki en tipik sonuglarini Fran- sa’da
verdi: Orada ¢okkiin derebeylige ugramis diizenin baskisi altinda
ezilen insanlik, Normanlara kars1 dogru diiriist hi¢bir direng gos-
termediler. Alt siniflar her zaman 6yle ilgisiz ve bikkindirlar. Ama
bu yol, postlari konu olan iist siiflar da bagka tiirlii degildiler.

Biitiin tepkileri su oldu:

“Bir krallik buyrultusu, Kontlara ve Kral vasallerine
(kapikullarina) eski satolar1 onarmalarimi yahut yenilerini
inga etmelerini emir buyurdu; iilke ¢arcabuk satolarla kap-
landi. Adim basinda duralayan isgalciler, gecilmesi gii¢clesen
o yollar iizerinde segirteceklerine, emniyetli ve bereketli bazi
yerlerde yerlesmeyi diisiindiiler: 911 yili Neustrie iilkesini
kendi kendilerine bagisladilar. Ug ceyrek yiizyil siiren uzun
uzadiya yakip yikmalar, derebeyligin ortaya cikisimi hazir-
lams oldu.”!"8!

I1- ingiltere’de Norman Akinlarinin sona erisi, Fransa’dakinin
taban tabana zitt1 oldu. Britanya’da ne Roma Hukuku, ne Kilise
Medeniyeti; topragi ve insani yeterince bozup c¢liriitememis-
ti. Iceridekilerle, disaridan gelenler arasinda savas, Yukari
Barbarlikla Orta Barbarlik arasindaki ¢atisma kadar yaman oldu.
Anglosaksonlarla Normanlarin giiresi, Barbar savaglarinin eze-
li kanununa uydu. Once kiyastya kanli bogusma yaptilar, sonra,
bir taraf iistiin gelince, 6teki tarafi yok edemeyince, kullastirma-
ya kalkismadi, onunla esit ve hi¢ degilse insancil haklara gore
kaynasiverdi.

Antika Medeniyete bulasmis Yukar1 Barbar Anglosaksonlar
icinde az cok zenginlik farklilasmalari, Kandaglik baglarini
gevsetmisti; ama koparmamisti. Yenilgilerinin birliksizlikten
geldigi belliydi. Medenilerde bulunmayan Barbar Gelenek ve
Gorenekleriyle, Toplumca toparlandilar:

U8 M. V. Duruy, age, s. 252.
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“Sakson Heptarchie’si (Yedili idaresi), 927 yili, biiyiik
Egbert’in zamaninda artik bir tek monarsi bicimine gir-
misti: Egbert, Ingiltere kiyillarina gemilerinden cikmus ilk
Northmanlar piiskiirttii. (...) Bilyiik Alfred, (871) yili, Nort-
hmanlarin ilerleyislerini durdurarak, kralliga yeni bir bicim
verdi. Genel cizileri ileride korunacak olan bir orgiitlii dii-
zen kurdu. Ulke Kontluklara béliindii. 12 Francs-tenaciers
(Jiiri) ile adalet yiiriirliige gecirildi. Genel isler Wittenage-
mot, yahut Us’lular Meclisi icinde, yar1 irsi, yari secilmis bir
kralhgin yardimiyla kararlastirildi.”"!

Biiyiik Albert, Ronesansa ugrattigi Kan Demokrasisiyle Kral
oldugu i¢in:

“Kanunlan ingilizlere yurtseverlik ve giiven duygusu
verdi. Edebi eserleri dil iizerinde kesin etki yapti. Bir donan-
ma, bir askeri érgiit yaratti. Kralin otoritesi bu cagda kuvvet-
lendi. Kral Witenagemot denilen bir Sira tarafindan secilir
ve Centerbory baspiskoposu tarafindan takdis edilir... Daha
simdiden, ingiltere’nin éviinciinii arttiran kurumlar taslak-
lasir. Kontluk veya shire, yiizliikk veya hundred ve en sonun-
da koy Township cercevesi icinde az ¢ok diizenli araliklarla
insanlar toplantiya cagirihirlar. Yukarmin buyrultularimin
mesrulugu bu toplantilarca onaylanir. Adaletin yerine geti-
rilmesine o toplantilar yardim ederler. Aralarinda theyn’ler
ayirtlanir. Bunlar sonralar1 Lord olacaklardir ve onlarin
cevresinde hiir insanlar cesitli kategoriler halinde siralanmis
bulunurlar. Son basamakta kéleler yahut serfler bulunur. Se-
hir niifusu az kalabahktir: 11’inci Yiizyll sonunda 200 bin
kisiyi gii¢c bulur. Londra ile York bir yana birakilirsa, Romal
Kentlerden hicbir sey kalmamigtir. Gocebe Hiikiimet icin gegit
yeri olan Wessex’in baskenti Winchester’in ahalisi azlikti. Bu
yer, ancak ta¢ giyme giinlerinde canlaniyordu. Bununla bir-
likte 20 kadar merkez; bezirganlari, esnaflari, vaizleri yahut
hacilan ¢eker ve para basarlar; bunlardan Londra bir yana
birakilirsa en kalabaligi 10 bin Kisi tutmuyordu.”!"2%

U M. V. Duruy, age, s. 252.
1120l Maxime Petit, Histoire générale des peuples de I’antiquité a nos jours, C. I, s. 204.
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Iste, Ingiltere’nin modern Demokrasiye kok olacak ilk durumu
boyle dogdu. Klasik Tarih, o durumdaki biitiin Demokratik kurum-
larla biyik altindan alay ederek, hepsinin hi¢ yoktan, sanki Biiyiik
Robert’ce icat edilmis gibi figkirdiklarint anlatmak ister. Oysa bii-
tiin kurumlar, agik¢a Tarihoncesi Kan Orgiitii gibi koklii ve ciddi
kaynaktan geldikleri igin gii¢liidiirler. Onun i¢in Klasik Tarihin:

“Cok defa, alkis ve takdis (sacre), kendini dayatan efen-
dinin taninmasindan ibarettir. Siiphesiz, bir yol takdis edi-
len kral mutlak degildir. Vahim kararlar Stira halinde alimir.
Ama hiikiimdar iradesine, ¢ok defa hazir bulunan iiyeler ka-
tilirlar.”"2!) oibi alafranga septisizm lakirdilar1 canli Kan reali-
tesinin varligindan higbir sey yitirtemez. Roma’nin Antika Tefeci-
Bezirganlhigindan yalniz olumlu yanlar kalmus; biitiin firavunluklar
silinmistir. insanlarmn aksiyon yapanlari, heniiz 6zgiir Kandaslardr;
arada serfler de bulunsa, theyn’ler Tarihgilerin gostermeye calig-
tiklar1 gibi Kara Avrupa derebeyleri degil, Kan sefleridirler: ancak
¢ok sonralari, Kapitalizm Ingiltere’de yuvasim yaptiktan sonra,
kamu topraklarini ¢ala cala Lortlagacak, agalasacaklardir. Kralin
“Kendisini empoze etmesi”, “iradesine katilinmasi” ancak
Kralin Kandaglardan biri olmadig1, bir avug vurguncuyu temsil et-
tigi toplumlarda yadirganir. Burada Kralla 6teki Kandaslarin ¢ikar-
lar1 hemen ayni1 oldugu i¢in, iradelerinde zitlik yoktur.

Firavunlagmaya Karsi “Magna Karta”

Antika Medeniyetlerin “Ruh-u habisi” Kilise, eli kolu bagl
mi kald1?

Elbet Ingiltere’ye de burnunu soktu. Fransa kuzeyindeki az
¢ok derebeylesmis Norman Barbarligi, “gigegi burnunda” duru-
yordu; kolay macera artyor, din iilkiiciiliigii giidiiyordu. Ileride
Haclilar Seferi’ne staj yaptirilirca Kilise tarafindan kiskirtildi.
1066 yili Giinahgikartict Edward 6liince, Ingiltere Tahtma 4
istekli ¢cikmigti. Halk Meclisi, Harold’u secti. Papa firsati ka-

121 Maxime Petit, age.
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cirmadi: Cihat bayragi gonderdigi Pi¢ Giyom’u one siirdii.
Normandiya’da “Toprak vaat edilen sovalyeler”, daha iistiin si-
lahlarla Hastings Savasi’nda, tas baltali Britanyalilar1 yendiler.
Ama bu, hi¢ de Kilisenin umdugu bir Nemrutca kullastirmay1
getiremedi. Pi¢ Giyom, ardi1 arasi kesilmez savaslardan bas ala-
miyordu. En sonunda, ayakta durabilmek i¢in, Britanyalilarin
Barbar Geleneklerine boyun egmek zorunda kaldi:

Maxime Petit’ye gore: 1086 yili “Salisbury Meclisinde 60
bin biiyiik kiiciik vasal toplanip yeminlestiler ve Domesdag-
book denilen arazi defteri buyrultulastirildi.”!'?2!

Bu, Normanlarin, esitlik ¢ercevesi i¢inde Britanyalilarla bir
¢esit antlagmasiydi. Onun {izerine:

1- Kilise tepildi : “Gregoire VII, krala bir sadakat yemini
(allegence) dayatmaya kalkisti; Sakson krallar1 bunu kabul
etmediler: Giyom da reddetti.”

2- Britanyalilarla kaynasildi: Giyom: “Witenagemot’u per-
yodiklestirdi (diizenli arayla toplant1): yilda 3 defa Pak’ta,
Pantekot’ta, Noel’de, elden geldigi kadar biiyiik baronlar
ve prelatlar (mor ciibbeli Din ulular), 6zellikle Winchester
ve Londra’da toplantiya, Witenagemot Meclisine ¢agirildi.
Orada kanunlar ¢ikartildy, biiyiik kararlar ilan edildi ve bii-
yiik salonda Giyom, basinda taciyle goniilden solenlere bas-
kanhk etti.”!!

Kilise bu ihaneti affetmedi. Giyom’un oglu Robert’i ve Fransiz
kral1 Filip I'1 kigkirtti. Giyom, Mante’ta yaralanip, Rouenne’de
oldii (1087). Yerine gegen Guillaume 11, gene R. Flambard’in
kigkirtmasiyla, baski yapmaya yeltendi; ava ¢iktigi giin, kimin
att1g1 bilinmez, “mechul” bir okla avlanip 6ldi... Britanyalilarin
sakas1 yoktu! Tahta gegen kiigiik ogul Henry I’in ilk isi:

“Flambard’1 hapse atmak ve bir Ozgiirliik Kartasi ilin

11221 Maxime Petit, age.
11231 Maxime Petit, age, s. 204.
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etmek oldu: 15 Agustos 1100 giinii, eski Britanya Krallarinin
yapmis bulunduklari iyi Hiikiimet vaatlerini yeniledi.”!"?*!

Oliince, kiz1 Mathilde’i yerine gegirmek istemisti (1135).
Ingilizlerin Fatih, Kilisenin Pi¢ dedigi Giyom’un torunu Etienne
de Blois, daha a¢ikgdz davrandi: Tahta c¢ikar ¢ikmaz “Henry
I’inkine benzeyen Kartalar ¢ikartti. Herkes onu tanidi.”!'>]

Ingiltere’de Kral olmanin birinci sarti, Britanya’ya Ozgiirliik
Kartas1 sunmakti. Ve o yeryliziinin en yabani iilkesi, bu
Kartalarla, ansizin gelisme temposunu her yerdekinden 6ne ge-
cirtti.

(1154’de Kral olan Plantagenet’lerden Henry II) “Ingiliz
degil”di. “Dedesi Henri I’in sundugu Kartalari ilan edince,
bir¢cok haydut yatagi satolar1 u¢urup, maliyeye diizen ver-
di.” “Sehirlerin 6nemi hatir1 sayilirca artt. (...) Londra lon-

calar1 zenginlesti. Biiyiik sayida sehirler sayisiz imtiyazlar
satin aldilar.”!6l

Tabii bu gidis, Britanya Toplumundaki toprak tiretmenleri-
ni somiiriilmekten kurtarmiyordu Ama Kara Avrupasi’na
dek yayilmis Antika Tefeci-Bezirgan sisteminin Ingiltere’de de
mutlak bir kole ve kul sistemi yaratmasina engel oldu. Bir tek
Firavunun basa gecip, bir milleti kapikulu yapmasi imkansiz-
lasmust1. Kartalar Ozgiirliigii, goreceli de olsa, modern burjuva
Demokrasisini andirir gelismelerin yoluydu.

“Kendi irkinin pek az ingiliz olan prensleri icinde en az
ingiliz olan” Arslan Yiirekli Richard, “6 yilhk krallig si-
rasi, Ingiltere’de 6 ay oturdu.” (Zamaninda) “Her Kontluk,
Sheriff’e (kralin idare temsilcisine) asistanlik etmek iizere
dorder sovalye secmeye ¢agirildi. Londra ile Lincoln’un Be-
lediye Baskanlarini segme haklari teyid olundu.”!'”!

1241 Maxime Petit, age.
11251 Maxime Petit, age, s. 204.
1126l Maxime Petit, age, s. 204.
1271 Maxime Petit, age.
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O cagdan 800 yil sonra bile Tiirkiye’de hala Istanbul
Belediye Bagkani se¢iminin ne oldugu diisiiniiliirse, 800 y1l 6nce
Ingiltere’nin nerelerde bulundugu tasarlanabilir. Arslan Yiirekli
Risar, tam Kilisenin istedigi enayilerdendi. Haclilar Seferi do-
niisiinde Avusturya diikii Leopold’a fazla yolundugu i¢in, Define
aramak tizere saldirdigi Chalus satosu oniinde obiir diinyay1 ¢o-
cuksuz boyladi. Birbirine giren dort bes Taht goniilliisiinden,
yegenini Oldiiren Topraksiz Jean [Jean sans Terre], Tac1 basina
gecirdi. Ama diinyay1 kendisine dariltmisti. 1205 yili Cantorbery
baspiskoposu oliince, yerine gececek kisi iizerinde Papayla
Topraksizin arasi agildi. Topraksiz’in aradigi buydu: Manastirin
topraklarina el ativerdi.

O zaman, yeniden Papalik, Kral ve Britanyalilar arasinda
ticlii kumara oturuldu:

“Jean, milli Anglikan Kilisesinin elemanlarim toplama-
y1 basardi: bu gercek bir schisme (Kiliselerin béliiniisii) idi.
(...) (Papa) Innocent III, ingiliz Krahna kars: iki diisman sa-
hiverdi; i¢ diisman: biiyiik baronlar, dis diisman: Ogul Filip
I1... Baronlar, Piskoposlar, Biiyiik sehirler (Papanin hake-
mi olan) Etienne Langton’un baskanhg: altinda birlestiler.
(Herkes de, Papanin asig1 cuk oturdu sanacak, derken) Uzun
miizakerelerden sonra 15 Haziran 1215 giinii Runnymede
Ovasr’nda, Ingilizlere biiyiik ozgiirliikler Kartas1 (Magna
Karta) bagislandi. Tarihin en biiyiik eylemlerinden biri
olan bu akt; bir yandan Kral, 6te yandan biiyiik Baronlarla
Kilise ve Biiyiik Sehir temsilcileri arasinda yapilan bir ba-
ris antlasmasidir. Kisi (ferd) Ozgiirliiklerini ve nizamh [ku-
ralli, diizenli] adalet idaresini garantiliyor, maliye islerinde
kralin haklarim sinirlandirityordu. Kral, bir Siira halinde
toplanmis prelat’larla Beylerin onaymm almak zorundaydi
Bu Siira, Parlamentonun ash oldu. Daha imzalar atihp, par-
somenler miihiirlenir miihiirlenmez, giires yeniden basladi.
(Kilise ile Krallik oynamis, Britanyalilar parsay1 toplamislar-
di: Antika Medeniyetin ruh-u habisi bu kiindeye gelir miydi?)
Jean, para ve asker buldu. Papa, (Krali Kilisenin ag icine
sokmak iizere) krall Karta’ya riayet etmek icin verdigi ye-
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minden muaf tuttu. Kral, diismanlarim Londra’ya sikistir-

d1 ve Kuzeye bir sefer acti, ama (alangle kiindeyle) hemen

hemen ansizin 6ldii. 1216 Ekim giinii, kimilerince seftaliyle

bira icmekten, kimilerince de, kiskan¢ bir kesis tarafindan
zehirlenerek obiir diinyaya gogtii.”!?8!

Britanya ahalisi bdylesine tekin degildi. Onun eline gecirdigi
Ozgiirliik Karta’sin1, Papa veya Kral, ne yalniz baslarina, ne el ele
vererek bir daha kopartip geri alamiyorlards; bir “meghul” ok veya
seftali, zorbay1 olmamisa ¢eviriveriyordu! Toplum, kéleligi tutma-
dikga, resmi din de tutunamadi. Onun igin, Ingiltere’de Papanin
Katolikligi halki kullastirmak isteyince, karsisinda Protestanlig
buldu. Protestanlik, zamanla beylerin ve Kralligin yardakgisi
olunca, karsisinda halktan gelme tarikatlari, Piiritenligi buldu.

Ozgiirliik de ne kelime, denecek, 6zgiirliik ekonomik gelis-
meyi, teknigi yaratir mi1?

Evet yaratti. Insam robot yapan Medeniyet kullugu, her tiir-
li biyiik kesifleri 6ldiirmis, ¢iinkli zekayr da kolelestirmisti.
Ingiltere’de ozgiir diisiince kolelesmemisti. Magna Karta’nin
ilan edildiginde heniiz bes yasinda olan, sonra Oxford Fransisken
papazligina girecek olan Roger Bacon (1210-1293), Yeryiiziiniin
yalniz Ingiliz bolgesinde soyle bagirmisti:

“Aristotalis’in biitiin kitaplarim1 yakardim; ciinkii onlar1
incelemek zaman kaybindan baska bir sonuca gotiirmiiyor,
yanls iistiine yanhs doguruyor ve cehaleti arttirmaktan bas-
ka bir sey yapmiyor.”

Bu seslenis, biitiin Avrupa’y:r kaskati yapmis Skolastigin,
Antika Medeniyet formiillerinin bir anda yakilmastydi. O Ingiliz
“din adam1™:

“Cehaletin su dort basim itham ediyordu: Otoriteye
saygl gostermeyi, orf ve ddete saygi gostermeyi, cahil kala-
baliklarin kanaatlerine 6nem vermeyi ve Kkendisini egitim
gormeye birakmayan gururlu icgiidiilerimizi. (...) Bu dort

11281 Maxime Petit, age, s. 206.
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bash diismanin iistesinden gelelim, oniimiize biitiin bir diin-
ya acihir.”l1!

Teknik kesif nerede mi?

Magna Karta’dan bugiine dek yapilmig biitiin biiylik icat-
lar1, Roger Bacon gozleriyle gormiisce, 800 yil 6nce Buharh
Gemiyi, Otomobili, Ucagi haber veriyordu:

“Kiirekcisi bulunmayan gemicilik makineleri olacak,
oyle iIrmaklara ve Biiyiik Okyanus’a adapte olmus ve bir tek
kisinin giittiigii biiyiik gemiler, (kiirekci) insanlarla doluy-
muscasindan daha biiyiik bir cabuklukla ilerleyeceklerdir.
Onun gibi, hi¢bir ¢eki hayvaninin yardimi olmaksizin hare-
ket edebilecek arabalar, cum impetu instimoebili, tipki kadim
insanlarin iizerinde doviistiiklerini sandigimiz oraklarla do-
nanmis savas arabalari gibi siiriileceklerdir. Ucan makineler
de miimkiin olan seyler diizeni icindedir; dyle ki, insan bun-
larin ortasina oturabilecek, yapma kanatlar, biitiin hiziyla
ucan bir kusun kanatlar gibi havay1 dovecektir.”

Zeka, teknikten 6nce kanatlanmis, uguyordu. Tesadiif degildi.
Goriis, Kristof Kolomb’un, yelkenli gemiyle Okyanusa agilisindan
200 y1l 6nce yazilmusti. “Insanlar ¢éziimleyebilecekleri prob-
lemleri onlerine koyarlar”di. Zeka, kapikullugundan Toplum
dlgiisiinde kurtuldu mu; Kisi, yarattyordu. Bu, ingiliz Papazmin in-
saniistiinliigiinii degil, ingiliz toplumunun Antika Tefeci-Bezirgan
Medeniyeti firavunluguna diismedigini ispat ediyordu. Insan y1g1-
n1, Medeniyeti, ona kole ve kul olmadan benimsemisti. Medeniyet
insanlig1 degil, insanhik Medeniyeti Ingiltere’de yakalamisti.
Ondan sonra, artik her gelisme, Ingiltere’de bu metodu iistiin
getirecekti. Sayak sanayisi, gerici baskisiyla Holanda’dan kagi-
rilacak, dzgiirce insan Ingiltere’sinde Kapitalizme yiikselecekti.
Demokrasi Firavunlugun maskesi olmadi mi, kapitalizmin ebesi
olacakti. “Sosyal Devrimler” ¢agi ana karninda 8lmeyecek, ilkel
Sosyalizm ebesi elinde “diisiik” olmaktan kurtulacak, dogacakti!

U2 H, G. Welles, Esquisse de I’histoire universelle, s. 374.
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Fransiz - ingiliz Gelisim Zitliklari

Tarih¢i Duruy, olaylar incelerken iki yerde, Ortagag sonu
Fransasi ile Ingilteresi’nde birbiriyle taban tabana zit sonuglar
veren ayni sebepleri biraz da sasarak anar:

I- 100 YIL SAVASINDAN ONCE:

“Milli hayatimizin (Fransa’da burjuva gelisiminin) ilk
giinlerinde, zalim baskiy1 yapan sey, basi tach fle-de-Fran-
ce’mn kiiciik Beyi degil, Derebeylikti. Mazlumlar, Kral ile
Halk: Derebeylige karsi birlestiler ve muharebeyi giiden sef,
zaferin biitiin kdrlarim kendisine alikoydu; oylesine ki, ge-
nel ézgiirliikler yerine, elimize Kralin mutlak otoritesi gecti.
Sonra, Krala karsi asillerle vilain’lerin ortaklasa boyun egisi
icinde yitirilmisken bulunan esitlik duygusu gecti.”13

Ingiltere’de bunun zidd1 oldu.
II- 100 YIL SAVASINDAN SONRA:

“Fransa’nin iizerine bunca belalar1 (ve miistebitligi) yigan
da, ingiltere’nin (krallarimm muzaffer olduklar1 zaman bile,
Kara Avrupasi’na actiklari seferler icin gerekli paray1 ve in-
sam1 elde etmek iizere Parlamento oniine ¢ikmaya zorlayan
tabiiyet [bagimlilik] dolayisiyla) Kamu 6zgiirliiklerini saglam-
lastiran da, hep su Yiizyil Savasi oldu. Demek, o devre siire-
since dahi iki ulus, gene girmis bulunduklarini gordiigiimiiz
baska baska yollarda yiiriimiis oldular; Fransa’nin yikintilari
ortasinda kralhk mutlak iktidarim bulmaya gidecekti; ingil-
tere krallar ise, Crecy, Poitier zaferlerine ragmen, memleket
temsilcilerinin kanunlarina boyun egmeye ahsmslardi.”""

Her sey ona gore oldu. Din de, Diinya da Fransa ile Ingil-
tere’de birbirine zit gitti. Kara Avrupasi’nda tarikatlar ya Albi-
juvalarmki gibi kanla boguldu yahut hatta Templier ve Teu-

ton’lar gibi bezirgan vurgunculugu yaptiklari zaman bile, Din
ve Diinya Derebeylerinin kumpasi ile yagma ve tahrip edildiler.

U301 M. V. Duruy, Abrégé d’histoire universelle, Paris, 1891, s. 303.
US1'M. V. Duruy, age, s. 319.
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Ingiltere’de John Wiclef (1320-1384), Oxford Universitesi fizik,
mantik, felsefe hocaligindan sonra, Yiizyil Savasi bahanesiyle,
hem Kralliga hem Papaliga kars1 savas acti. Papaliga her yil ve-
rilen 1000 giimiis liralik haracin, Krala verilen vergiden bes kat
fazla olduguna ¢atti. Devletin, hizmeti geregince, Kilise mallari-
na elkoyma hakkini savundu.

“Mademki insanin her vari Allah’indir, din adamlarinin
mallari da herkesin olmahdir”, diyordu.

Fransa’da, boylesinin kellesi ugurulurdu.

Ingiltere’de: “Din adamlar tarafindan azginca takibata
ugratildi, ancak Sarayin, Universitenin ve sehirlerin araya
girmesi Wiclef’i kurtard1”.

Kamgicilar (Flagellants) Tarikat: 9’ uncu Yiizy1l’da Italya’da
dogmustu. Bunlar, bizim Acemler gibi, kayislar ve sigir sapla-
riyla sokaklarda doviiniip, diinya batmadan giinahlarindan siy-
rilmaya caligtyorlardi. 13 ve 14’iincii Yiizyillarda akim, biitiin
Almanya’ya, Fransa’ya, Hollanda’ya, Alsas Loren’e yayildi.
Ingiltere’de baska kihiga girdi. Lollard’lar, bizim goygoycular
biciminde goriiniiyorlard1 (Lollen: cenaze sarkisi sdylemekten
geliyordu). Sanayi ve ticaretin pek cabuk gelistigi Felemenk,
Flandre ve Brabant {ilkelerinde yiin dokumacilari, 6zel evlerde
Komunalar kurarak yagiyorlardi. Baskinlara ugrayinca, sayak sa-
nayisini de yanlarma alarak, Ingiltere’nin Norfolk Kontlugu’na
tarikatlartyla birlikte gogtiiler. Orada Begard (to beg: sadaka
istemek’ten) “Dilenci Kardesler” adini aldilar. Ama bunlar
hi¢ de Dogu’nun sadaka dilencilerine benzemediler. “Yoksul
Kardesler” icinden “Fakir Papazlar” cikt1. Ingiltere’nin dért
bir yanina; Hiristiyanligi ilk gilinlerinde oldugu gibi Din ve
Diinya Mallarinin herkes icin ortak olmasini, din adamlarinin,
ne Osiir (dime), ne aidat toplamamalarini yaydilar. 1395 yili
Parlamentoya verdikleri dilekg¢eyle Kilisede reform, papaz mal-
larmin ve bekarhiginin kaldirilmasin istediler. ingiltere ile biitiin
geri kalan diinya (Fransa, Kara Avrupasi) arasinda bambagka bi-
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rer hava estiriyorlardi.
Nigin bu tersinelik?

Fransa (ve Kara Avrupasi) Roma Medeniyeti’yle Dogu
Insanmin Tefeci-Bezirgan batagma gomiilebilmisti. Fransa’da,
tasima suyla degirmen dondiiriilmek isteniyordu; bizim
Abdiilhamid’in 6rnek aldigi “Meclis-i Mebusan” taklitleri,
tepeden inme metotlarla ingiltere’dekine benzetilmeye kalki-
stlmist1. Oysa, Ingiliz rneginin sarkitacagi ip ele ge¢medikge,
icine diislilen kulluk kuyusunun derinliginden ¢ikilamayacakti.
Britanya Adasi’nin glineyinde bir avug insan, 6 bin y1l 6nce Firat,
Dicle deltasindaki bir avug insan gibi, yeni bir ¢i181ir agmislardi.
Ciinkii, orada, Tefeci-Bezirgan gelisim, birdenbire Ilkel Sosyalist
Toplum Gelenekleri ortasinda belirmisti. Barbar Gelenekli Ozgiir
Insan, Toplum Problemlerini insan eliyle ¢6zmenin olamayaca-
gin1 kabul etmedi. Her seyin caresi, insan1 unutmadan arandi. O
zaman Din de Toplumcullast:

“Baska her yerden ¢ok ingiltere’de, Katolik Kilisesi,
fatihlerle yenilenlerin arasina, yenilenlerden yana cikarak
karismist1 (Ciinkii orada; yenilen de, yenen de 6zgiir + esit +
yigit + dogru insan yetistirmis, Sosyalist Toplumdandi. — H.
K.); zalim Norman’a karst mazlum Sakson’u tutmustu. Baz1
rahip adlari, milletin gonliinde, hem dini, hem yurtseverce
bir an1 olarak naksedilmisti. Sonralar1 (Bezirgan iliskiler ve
smiflasma kuvvetlendikge. — H.K.); Ingiliz kilisesini satihklik,
parayla satin ahnma kapladi. Geri kalan Avrupa’da oldugu
gibi, Ingiltere’de de rahipler, diinya cikarlarina, acgozlii-
liik ve egemenlik ruhuna ve en sonunda tembelligin yoldas1
olan kargasaliklara asirica ilgi gosterdikleri icin suclandi-
rildilar. (Baska yerde oldugunun tersine, Britanya Halki Din
perdeli oyuna gelmeyecek kadar Barbar Gelenekliydi. — H. K.)
Katolik papazhgl, Ortagag’da ilerlemenin basma gectikten
sonra, simdi ¢ok geride kalmisti; 6rnegin, vaktiyle serfle-
rin sayllarimmi azaltmaya yardim etmisken, Fransa’da ol-
dugu gibi, ingiltere’de de, en son serfler bu yol rahiplerin
elinde kalmisti. Kotiiye kullanimlarin ve rezaletlerin irak
anilari, ingiliz ulusunun kalbinde Katolik Kilisesine karsi
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koklesmis bulunan o daima islek ve keskin hincr agiklama-
ya yetmezdi; surasi da diisiiniilmeliydi: Reformasyondan
beri Ingiltere’de 6zgiir kurumlarin en azgin diismanlar
hep Katoliktiler. Boylece, Katoliklige karsi, her Protestanda
bulunmasi dogal goriilen antipatiler yurttasin vatanseverlik
kinleriyle alevlendi. (Klasik Tarih Toplum olaylarini “Din” ya-
hut “Vatanseverlik” gibi tekerlek laflarla “izah” ettigini [agikla-
digin1] saniyor. — H. K.)

“Ama Ingiliz Protestanligimin gogsii icinde de, daha
baslangictan beri, kralhiga ugursuzluk getirecek derin fikir
ayrihiklari ¢ikti. (Barbar Gelenegini kiilah degistirmek aldata-
miyordu; ha Katolik fesi, ha Protestan sapkasi... insan1 unuttur-
maya bagladig1 giin, Barbar kiilahlar1 degisiveriyordu. — H. K.)
Henry VIII, yalmz Papaya kars1 besledigi kisisel icerleyis-
lerine kapilmamisti, isin icinde onun papazlara ait mallar
bereketli bir av sayan acgozliiliigiiniin cikarlar1 da vardi.
Kendisini milli Kilisenin sefi ilan ederken, su dogma’ya (nas-
sa) dokunur gibiydi. Anglikan Kilisesi, baslangicta Papasiz
bir Katolik Kkilisesiydi; yapilan sadece Papanin yerine Krah
gecirmekti; bu becayis [karsilikli yer degistirme] halk icin
son derece daha tehlikeliydi. Ciinkii her insan1 maddesi ve
ruhu ile kralin yararina kiskivrak yakalamis bulunan siyasi
iktidar da, vicdanlar iizerine otorite kurmak da ayni elde
toplanmis bulunuyordu. Fakat biitiiniiyle zorbahgin ¢ikari-
na yarayan bu reformun yanm basinda, Papanin otoritesine
kars1 takinilan bagimsizhia epey benzeyen ve Fransa’da
kralcilarin alayhca Anglikan Kilisesinin ozgiirliikleri adi-
n1 verdikleri su kralc1 Protestanh@in yani basinda, halkin
Protestanhg yiikseliyor ve biiyiiyordu.

“Daha 6nceleri Iskogya’da (daha Barbar bolgede. — H. K.)
mutlak iktidar sahibi olan Calvinisme, hemen Ingiltere’nin
icine isledi. Kilisenin gobegine demokrasiyi soktu. Ne Kralin,
ne Piskoposlarin Din otoritesini o tammmiyordu ve dogma-
larin ta iclerinde de ciddi degisiklikler yapiyordu. Rahipler
Meclisinde (Presbytere) herkes esitti. Presbyter’ciler adi
bundan geliyordu. Ozelligi boyle belirtilen Kalvinistlere ve
onlarm yambaslarinda yiikselen oteki Protestan tarikatlari-
na genel olarak Puritain (Tasfiyeci) ad1 verildi. Henry VIII,
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bu cesitli tarikatlarim yiikseldigini goriince (Tiirkiye’de Koy
Enstitiilerini kuranlar gibi. — H. K.), hepsini sapiklar diye ko-
vusturdu. (Halki uyarmak degil, kapikulu yetistirmek isteyen
iktidar. — H. K.) Katolikleri asiyordu, ama piiritenleri diri
diri ateste yakiyordu... Piiriten, ugradig: iskencelere karsi
yigitce tahammiil gostermekle uyandirdigi genel ilgiden bas-
ka, (halk gibi) ozgiir ve fakir kaliyordu... Piskoposlar artik,
Kralin hosuna gitmek icin, birbirlerini kiskanan memurlar-
dan baska bir sey degillerdi ve o parayla satin alinms niifuz,
kendisi gibi diisiinmeyenlere karsi baski ve iskence yapmak-
tan baska bir ise yaramiyordu. Boylece (resmi din adamlarr)
krallikla siki fiki bagh kalarak krallig1 da halkin itibarindan
diisiirdiiler ve kralli@in yaptig1 yanhslar iizerlerine aldilar.
Krallikla birlikte yasayip, birlikte diiseceklerdi.”"*

Ingiltere’de Modern Kapitalist devrimini o piiritenler yapa-
caklardi.

ingiliz Devrimi’nden Az Oncesi

Tefeci-Bezirgan iliskileri, bu sartlar altinda, ingiltere’de hig
mi miistebit yetistiremedi?

Elbet yetistirdi. Ama dizginler milletin elinden higbir vakit
Firavunlarin Antika Devlet¢iligi eline gegirtilmedi. Biitiin bir
millet, miistebit Dogu’daki kadar pacavraya, kapikulluguna ¢ev-
rilmedikge, onu giidenler, satin alinamazdi.

“Jaques I, komsu krallar gibi, Elisabeth’in baski altinda
tuttugu ozgiirliigii tedip edebilecegini [uslandirabilecegini]
sand. Ilahiyatcilar: ve dalkavuklari ona, kaadir-i mutlak ol-
mak, kralligin sanindandir, diyorlardi. Avam kamaralarim
Piiritenler idare ediyorlardi. (Hiristiyanligi Roma Kilisesinin
batil inanclarindan temizledikleri icin onlara Temizlik¢i-Tas-
fiyeci-Piiriten deniliyordu). Ozgiirligiin kendisine cok sey
borg¢lu oldugu bu tarikat, ondan 6nceki Meclislerde goriilme-
dik bir cesaretle canlandi ve halkin haklarini talep etmekle,

1321 Eugene Despois, Revolution d’ Angleterre, (1603-1688), s. 8-14.
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ruhlara elverisli cumhuriyet hiikiimeti fikrini ekti.”'*

Jaques, Whithall’da topladig1 Lortlar ve Avam Kamaralarina,
tipk1 Nabohodonozor!'*! gibi séyle konustu:

“Kralin yetkileri Tanrimin iktidarina benzer; cam ister-
se yaratan, dilerse yok eden Allah gibi, Krallar da, isterse
oliim, dilerse hayat verirler; herkesi yargilamak Kralin hak-
kidir! Higbir vakit kimse Kral yargilayamaz.”"!

Allah’mn  hangi sosyal kokten ¢iktigim1 agiklayan bu
Firavunlagma oniinde:

“Avam Kamarasi, 1604’ten beri Sarayin gaspetmis oldu-
gu yetkiyi, Kralin hosuna gitmeyen Meclis iiyesi yerine yeni-
sini gecirme yetkisini kaldirdi.

“Jaques, kendi otoritesine dayanarak, cesitli kanunlar
c¢ikardi. Avam Kamarasi, halkin hukukunu Kralin gasbet-
mesine karsi icerleyisini acikladi ve iki bill (kanun) ¢cikardi:
Birisi Jaques’in keyfi islemlerini, otekisi Kralin mallar iize-
rinden aldig1 vergileri kaldirtyordu. Yiiksek Kamara, Kra-
It savunarak, bill’i reddetti. Gosterdigi celadetle [yigitlikle]
Krah soke eden Parlamentoyu, Kral dagitti. Ama ondan
sonra gelen Parlamentoyu daha yatkin bulmadi. O da Kral-
dan, halkin 6dedigi paramin hesabini istedi. O da dagitildy,
onun da iiyeleri zindanlara atildi.”!'3¢!

Daha sonra gelen Meclisin ilk zaaflarindan kabadayilig1 artan
Kral, kendisine kafa tutan 5 kisiyi: Cook, Philips, Selden, Pym
ve Mallery’yi hapse att1. O zaman Meclis gene direndi

Jaques:

“Parlamentoya verilmis imtiyazlarin, kral atalar1 tara-
findan dileyerek yapilmis bir ihsan-1 sdhiane (concession)
oldugu karsihigimi verdi. Avam Kamarasi, dolayh yoldan,

1331 A Jeudy-Dugour, Histoire D’olivier Cromwel..., s. 4, Paris, 1872.
11341 Nabohodonozor: Babil Krali Nabukadnezar. (y.n.)
1351 Smolett, Histoire D’ Angleterre.

1361 A Jeudy-Dugour, Histoire D’olivier Cromwel..., s. 5.
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halkin egemen oldugunu hatirlatti. Bunun iizerine Kral Par-
lamentoyu dagitti, kafa tutan iiyelerine eziyet etti, iist iiste
bildirilerle, kamu isleri iizerine nutuk atmalar yasak etti ve
basin ozgiirliigiinii kaldirds.”!'7!

Ama 3 y1l gegcmeden Parlamentoyu yeniden toplamak zorun-
da kaldi:

“Ruhlar kopiirmiis... Her sey halkin lehinde bir ihtilalin
patlayacagim haber veriyordu.”

Jaques, bakt1 ki olmayacak, Komiinler (Avam) 6niinde gerile-
di. Kamara su maddeyi ilan etti:

“Her yurttas kendi eylemlerine Kkendisi sahip olmak-
ta ozgiirdiir, yeter ki, baskasina zarar vermesin: o sirsiz
yurttashk hakkini kanunlardan baska hi¢bir otorite kostek-
leyemez.”

Tarih¢i: “Kamu ruhu, dev adimlariyla o6zgiirliige dogru
yiiriiyordu.”""¥! diyor.

Dogrusu, Ozgiirliik, Barbar Sosyalizmden beri bir tiirlii geri-
letilemiyordu; yoksa 6zgiirlikk yeni bir sey degildi. “Yeni” olan
sey: Firavunlagmak isteyen Kralin 6zgiirliigii kisitlama zorbali-
giydi. Halk, Ilkel Sosyalizmden beri aligmis ve bir tiirlii unuta-
mamis bulundugu Anayasa ile Bagimsiz hakim’i ariyordu.

“Hiikiimet icin one siiriilen akil ve hikmete [bilgelige] uy-
gun fikirler, genel olarak Piiritenlerin yayinladiklar: bir¢cok
polemik ve dini eserlerin meyvesiydi. (diye, isi Protestanliga
baglamak istiyor. Tarih¢i, ayni1 Protestanligin Fransa’da nasil ve
nigin Saint Bartelemy Katliami’na ugradig1 halde, Ingiltere’de
neden halk giicii oldugunu unutuyor. - H. K.) Cour’un bu
hosnutsuz Partisi (Piiritenlik), en yiiksek medeni 6zgiirliik
prensiplerini 6gretiyor ve dinin yarist halkin hukukundan
ibarettir, kamisin1 uyandiriyordu. (...) Piiritenler, ii¢ dort ta-
rikata béliiniiyorlardi, ama zorbaliga kars1 hin¢ duymakta

W7 A. Jeudy-Dugour, age, s. 7.
U381 A, Jeudy-Dugour, age, s. 8.
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hepsi birliktiler.”

“O pervasiz halk dostlarinca giidiilen Komiinler (Avam
Kamaralari), baska Parlamentolarin kabul etmis bulun-
duklar1 plani takip etmeye karar verdi; (parasizhk yiiziin-
den) hazir Kral kendilerine muhta¢ iken, bunu firsat bilip,
Krahn vaktiyle gasbettigi haklarin geri alinmasini kararlas-
tirdy,”!13

Bu durum karsisinda Krallik, ezeli Sark Zorbalarinin biitiin
marifetlerini Ingiltere Halkina kars1 birer birer denedi.

1- ADAM SATIN ALMAK

Para ihtiyaciyla sikisan Kral, meshur usulle “mecburi istik-
raz” topladi./4%

(O parayla gonderdigi donanma) “Cadix limaninda zengin
yiiklii tiiccar gemilerini (vuramayinca) yeniden Parlamen-
toya basvurmak zorunda kaldi. Krallar, zorla kumanda
edemedikleri vakit, ¢cikarla adam kandirmaya basvururlar.
Kral (milletvekillerinden muhalif elebasisi) Cook, Philips,
Venthworth ve Seymour’u yeniden secilmesinler diye, baska
baska Kontluklara sherif tayin etti. Ama aym ruhla canlan-
mis daha nice yurttaslar ortaya cikmakta gecikmediler ve bu
ikinci Parlamento, birincisi gibi biikiilmez kaldi.”!""

2- HAPSE ATMAK

“Buckingham’a (Saraya) karsi itham kararim kaleme
almak iizere Komiinlerce gorevlendirilen Dudley, Diggs ve
John Elliot’u zindana atti. Ama Komiinler zedelenen im-
tiyazlar1 onarilincaya kadar, hicbir ise bakmamaya yemin
edince, bu hakli direnmenin sonuclarindan iirken (Bizde
Menderes bile lirkmemisti! - H. K.) Charles, bu iiyeleri serbest
birakip, Parlamentonun dagilmis bulundugunu ilan etti.”!+!

U9 A, Jeudy-Dugour, age, s. 8, 9.

1401 Zorunlu tutarak bor¢lanma yoluyla halktan para topladi. (y.n.)
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3- FERMANLA VERGI ALMAK

“Meclisin dagitilmasi para getirmediginden, Kral, Odiin¢
(istikraz) adiyla bir zorunlu vergi koydu; bu haraci Asalet
o0demedi, Londra 6demedi. Biitiin krallik icindeki 6zel kisi-
lerin biiyiik kism1 da 6demedi. En atesli davrananlar demire
vuruldu. Aralarindan bes kisi, haklarinda tutukluluk kara-
r1 imzalayanlar aleyhine dava acmak cesaretini gosterdiler.
(...) Biitiin millet tutuklulardan yana ¢ikt.”'*!

Sark’ta, sikayetci bodrumda dayak yer ve millet; “Oh olsun”,
der.

4- KRALIN ALLAH’TAN USTUNLUGU

“Biitiin Imparatorlugun icerilerine vaizler gonderildi: Hii-
kiimdara korii koriine itaat edilmesi tartisithyordu. Bu vaizler-
den Sibithrope adinda birisi Kiirsiide sunlari sdyledi: “Tebaa-
sindan birine Allah’in, Doganin ve Milletin kanunlarina aykir
emir de verse, Krala itaat etmeyen her uyruklu cezaya miista-
hak olur.” Manwaring adinda bir baskasi su vaazi yapti: “Kral
kanunlara itaat mecburiyetinde degildir, ama biitiin uyrukla-
rin, sartsiz kayitsiz, Krala itaat etmek boyunlarinin borcudur,
yoksa ebediyen lanetlenirler.” Bu vaizler biitiin sehirlere dagi-
tild1 ve halkin tuttugu erdemli din ulusu Cantorbery Baspisko-
posu, bu vaizleri tasvip etmedigi icin Londra’dan siiriildi.”!"*

Sark’ta, “Ulii’l-emr’in buyrultusuna Barbar Gelenekleri tii-
kenmis Toplumlarda ilk miihr-ii serifini basan Din Ulular olur,
basmayan bogdurulur.”

5- ORDU BASKISI

“Mutsuz ispanya Seferi’nden donen Ordu, Kanunun
emri lizere kamu yerlerinde barindirilacagina, konak konak
ozel kisilerin evlerine yerlestirildi. Charles, bu orduya veril-
mek iizere keyfi para toplatti, fakat askerin plackaciliklar

U8 A, Jeudy-Dugour, age, s. 10.
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[capulculuklari] ve kétii davramislari, (halkin yilginligini degil.
—H. K.) hosnutsuzlugunu arttirdi.”!"*!

6- IC SIKINTIYA DIS MACERA

Milletin dikkatini sagma dis oyunlarla oyalamak i¢in, Fransa
ile kapisildi. Sark’ta olsa, herkes, yalniz Dis tehlike ugruna ates
kesilir. Ingiltere’de asker savagmay1verirdi.

“Re adasindaki ufacik bir kaleye saldirista (Anadolu’daki
Yunan Ordusu gibi. — H. K.) Ingiliz Ordusu’nun iicte ikisi sap
gibi bicildi. Charles, yakin bir dis tehlikenin milleti kendi
cevresinde toplayacagini umuyordu. Cagirdigi Parlamento,
krallik otoritesini hice sayarak, milletin haklarim gercekles-
tirmekte, halkin kendisine kars1 besledigi éviin¢lii umutlar:
bosa ¢ikartmadi.”!'4!

Antika kapikulluguna alisik Tefeci-Bezirgan artig: iilkelerde
pek geger akga olan biitiin bu inceli kalinli kurnazliklara, Barbar
Demokrasisinin Gelenek ve Gorenekleri sayesinde gergekgeiligini
yitirmemis Ingiliz Ulusu mangir vermedi. Kendileri sherif yapi-
lip Kontluklara uzaklastirilmig bulunanlar da, kayrildiklart igin
dut yemis biilbiile donmediler. Yeni Meclise, bicaklari hakkina
girip Krala, kimin evini soruyorsun, gibilerden ates piiskiirdiiler.
Ve millet davasi tartisildigi i¢in “Dis tehlike” umacisiyla kimse
tirkiitiilemedigi gibi, ingiliz Vatan1 da batmadi. Tersine, biitiin
Vatanlarin tistiine ¢ikt1. Ciinkii, Kontluk pesinde kullasmayan sa-
hici milletvekilleri, konularini iyi biliyorlardi.

“Kralin, meshur krallik oturumunda, XVI’ne1 Lui’nin-
kine benzer bir dille verdigi ilk soylev, onlar1 daha gururlu
ve daha cesur davranmaya gotiirdii. Biitiin agizlardan Hiir-
riyet ¢cighklar1 koptu. Seymour, soyle haykirdi:

“Biz, buraya halkin vekili olarak, halki 1izdiraplarindan
kurtarmak icin gelmis bulunuyoruz ve bunu korkusuzca
yapmaya mecburuz... Cumhuriyete yararh olabilecek bir

U451 A, Jeudy-Dugour, age, s. 11.
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137



fedakarhk bunu emrediyorsa, mallarint ve canint yitirmeye
hazir bulunmamak, iyi yurttag olmak sayilamaz. insamn ken-
di dilegine ve ozgiirliigiine ragmen, devletin kanunlarina
ragmen elindeki malim kaptirmasi kole olmas1 demektir...
Bu ne demek oluyormus! Kendimizi sinirsiz, imdatsiz, ¢a-
resiz bir cezaevinde birakmak, ha! Eger bu duruma kanun
deniyorsa, daha ozgiirliik diye ne 1af edip duruyoruz? Yok,
Anayasa diye, serbestlikler ézgiirliikler diye, bunca tartisma
yapip niye cene yoruyoruz? Bir insanin sayet kisi 6zgiirlii-
gil kendi elinde degilse, kendisinin denecek baska nesi ka-
llr!”[147]

Iste kapikulluguna bogulmamis, insan1 unutmamis olan
Ingiliz buydu. Bugiinkii Ingiltere’yi o insanlar kurdular, kole

ruhlu, cigeri bes paraya satilik dalkavuklar degil.

ingiliz Devrimi’nden Az Sonrasi

Piiritenlerin yarattiklar1 Ingiliz Ulu Devrimi zafer kazanama-
mazlik edemezdi. Yalniz, Ingiliz Halkinin giiresi oracikta bitme-
di, basladi. Kral kellesi uguran Devrim Kahramani Cromwell,
belki kendi isterik bilinci disinda, zaferi biitiin Ingiltere Halkina
degil, belirli bir sosyal sinifa mal etmekte mistik ruhunu
Allah’lastirmayi aradi. Iktidara gelir gelmez, sinifini en iyi temsil
eden meczup kallesligi ile Millet Meclisini sindirmeye aktorce
girigti. Direnme goriince:

“Parlamentoya gitti ve Ordunun dilegine hi¢c mirildan-
madan boyun egilmesini istedi. Parlamento dayandi. O za-
man, eline aldig1 cep saatini yere ¢alarak param parca eden
Cromwell, soyle dedi: “Sizi, bu saat gibi kiracagim!”'4!

“Meclisi 300 askerle basti. Uyeleri kovalarken, her biri-
ne bir belden asad kulp takti. “Sen kiz pesinde kosansin!”
“Sen zina isleyensin.”, “Sen obur bir sarhossun.” “Sen bir
hirsizsin.” S6z almak isteyen Kimisine: “Suna da bak, hele,

W47 A, Jeudy-Dugour, age, s. 13.
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suna, sizin yavelerinize son veriyorum!” “Utanin da cekilin
artik! Yerlerinizi namuslu adamlara birakin, size bildiriyo-
rum: Siz artik bir Parlamento degilsiniz. Allah sizin hesabi-
mz1 gordii.” Eseri i¢in bagka aletler secti. Milletvekillerin-
den birisi, selam vermeksizin 6niinden geciyordu; adamin
sapkasim basindan kapip ¢ignerken soyle dedi: “Ordunun
Baskumandanina saygi gostermeyi 6greniniz!”!+!

Millet, bir an icin, bu komedyay1 anlayamadi. Bagimsizlar,
Millienaire’ler, Din Sistemine aldirmayanlar kandirilmak istendi.

“Ama Cromwell’in gercek niyetlerine daha uzun siire al-
damlmayacakti; o, egemenligi halkin eline teslim edecegine,
Tanrimin kendisine bagisladigim farzetti.”!'s"

Cok yaman numaraciydi:

“Bir Presbyterien Kiliseleri delege heyeti bekleme odasin-
da onu gormek istiyordu; kapici gelip kendilerine sunu bil-
dirdi: “Cromwell diyor ki, deyin onlara, ben itikafa’>'! cekil-
dim ve Efendimizi ariyorum.” Koyu dindarlar, dua ederken
bu deyimi kullanirlardi. Din bakanlarimi béylece atlattif:
vakit, Cromwell sir ortaklarina aynen soyle dedi: “Bu ayak-
takimi hirbolar da, bizim Efendimizi aradigimiza inamyor-
lar, bizse tirbusondan baska bir seyi aramiyoruz.”!'s!

Kralin despotluk sugu yeterken, Cromwell onu islemedi-
g1 uckur peskir cinayetlerle lekelemeye kalktigi i¢in, Tarihgi;
“fftiraya ne liizum vardi?”, diyor.

Vardi, ¢linkii o “Kendisi miistebit olmak icin istibdad is-
temezdi”. Calinan malin iistiine oturmak i¢in, hirsizi yakala-
mis bir smifin temsilcisiydi. Kral gibi st iiste: “Uslu Meclis”,
“Ismarlama Meclis”, “Patentli Meclis”leri topladi, dagitti. Bir
yanda halka vergi korken, 6tede I¢ki Yasag ile zavalli Piiritenleri

U9 A Jeudy-Dugour, age, s. 96-97.

U0 A Jeudy-Dugour, age, s. 98.
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gidikladi... Kral olmay1 gozii kesemeyince “Protecteur” sifatiy-
le Allah’lagti. Bu sahte “Protecteur: Hami: Koruyucu”, burjuva-
lar1 korumak igin;

“Populace (ayaktakimi) diye kétiileyici adla cagrilan
yurttaslar boliigiinii, kredi niifuzu, parayla adam satin alma
yollarindan Meclis dis1 birakti; ciinkii o gibilerin altim yok,
yalmz erdemlikleri ve yorgunluklar1 vardi. Her se¢menin
toprak fonu olarak en az 200 sterlini (10 bin lira vari) bu-
lunmasimi istedi.”"'s*!

Oysa; “Ingiltere Hiikiimdarh@imin Komiinler Kamarasinin
Karan” soyle demisti:

“Kral ofisinin kaldirilmasiyla, bu Millete, kendi dogru
ve kadim hukukunu yeniden bulmasi icin ve biitiin krallig:
temsil eden bir heyet ve zaman zaman toplantiya cagirilip
iiyeleri bu maksatla halkca secilmis Meclisler tarafindan
idare edilmek iizere, bu kararla (Allah nasib ederse) mutlu
bir arag verildi, bu boyle bilinsin...”

“Milletin dogru Kadim Hukuku” Kandas Anayasasinin
Ozgiir ve esit insan haklartydi. Millet, oraya Kadim Hukuka do-
niildiigl soylenerek ancak aldatilabiliyordu. Bu da bir ileri adim-
di. Fakat ondan sonra dahi ne kadar ¢ok uzun ger¢ek demokrasi
yolu kaldig1 besbelliydi. ingiliz Milleti de bunu ¢abuk anladi.
Kapitalist Devriminin “Tirbuson” kafali kahramani kendi yarat-
t181 suikastler ve zilgitlar ortasinda bunaldi.

“Boylece, iiziintiiniin, vicdan azaplarimin ve korkunun
zehiriyle tilkenen Cromwel, sinsi bir atese tutuldu, ates ii¢
giinde bir gelirken, sekiz giin sonra, tehlikeli arazlar [be-
lirtiler] gosterdi. Oliim fikri ruhunu sarsti. Ve bulasms bu-
lundugu biitiin cinayetleri kafasinda yeniden cizerken, 6biir
diinyadaki varhgindan siipheye diismiis goriindii. Kendi-
sini evhamlandiran vicdanindaki miithis sesi bogmak icin,
bakanlarindan Goldwin’e, Allah’in seckin kullarina azap

U1 A, Jeudy-Dugour, age.
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c¢ekme tehlikesi var midir, diye sordu. Goldwin: “- Elbet
yoktur” karsihigimi verince. Cromwell: “- Demek, korkacak
hicbir sey yok, dedi, ciinkii vaktiyle Tanr liitfuna ugramis
bulundugumdan eminim.”!'>!

Hekimleriyle de soyle konustu:

“Ben bu hastaliktan 6lmeyecegim. (...) Mesleginizde cok
becerikli olabilirsiniz, ama doga biitiin hekimlerin iistiinde-
dir ve Allah da dogamn iistiindedir.”"!

Odlek ve Kaypak Cromwell’i bir “Mechul” ok vurmamisti;
bir “biral seftali” atistirip atistirmadigin1 Tarih yazmiyor. Elde
bir belge var. En yakin arkadas1 Albay Sexby (William Allen tak-
ma adiyla), Cromwell’e armagan ettigi ve o zaman pek elden
ele dolasan: “Oldiirmek Cinayet Degildir” adli kitapgiginda
Ingiliz “humoure”u [mizahi] ile sunlar1 sdyliiyordu:

“Halk icin 6lmek serefi, tam zati lilerine yarasir ve bu
belki de sizin i¢in, hayatimzin son anlarinda diinyay: bira-
kip gitmekle dleme ne kadar kivanc vereceginizi gosterece-
ginden, dille tarif edilmez bir teselli olur. Ancak o zamandir
ki, Efendimiz, gasbetmis oldugunuz unvan hakkiyla sizin
olacaktir, ancak o zaman siz (6lmekle) memleketimizin kur-
taricist olacaksimiz.” “Bir insan, Cumhuriyet kanunlarina
boyun egmeyip de, kendisini kanunlar iistiine ¢ikardi miyd,
artik onun, bir cemaat iiyesine gosterilecek himayeyi gorme-
si akla sigamaz; onun, resmen tamimadigi kanunlardan bir
savun¢ saglamasi da dogru olamaz. Biitiin bu sebeplerle, o
insan artik bagkalariyla hicbir vakit arkadashk etmeyen ve
kendi giiciinden baska savunmasi bulunmayan vahsi hayvan
yerine konulmalhdir. Dogrusu, biiyiik kotiiliiklere dokuna-
cak hicbir adalet cesidi yok idiyse ve eger zalimler isledikle-
ri cinayetlerinin biiyiikliigii yiiziinden kendi giivenliklerini
saglamis olurlardiysa o zaman demek, insan nev’inin [tiiri-
niin] giivenligi diye hicbir sey ortada kalmazdi.” “Herkesin

U A, Jeudy-Dugour, age, s. 162.
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iizerine silahla yiiriiyen kimse, herkesi kendisine kars silah-
landirmus olur... Tanrimin kanunu herkese, gece vakti kapi-
sm Kirip iceriye giren hirsizi 6ldiirmek iznini veriyor; aym
kanun, beni alaylar ve ordularla calmaya gelen birisine itaat
etmek zorunda birakir m1? Sanki, iki ili¢ gemiyle hirsizlik
eden korsan olur da, elli gemiyle korsanhk eden amiral mi
olurmus? Ama sayet hirsizla Protecteur (Koruyucu) arasin-
da bulunan tek fark, avanesinin sayisi ise, bari o sayinin belli
edilmesini dilerim, ta ki boylece 6grenmis oluruz; Hirsiz ne-
rede biter ve Beyefendi Hazretleri nerede baslar!”

Boyle “Barbarca” bir arkadas yazisin hak etmek bile anlaya-
n1 zehirlemeye yetmez mi?

Ingiliz Devrimi, yeryiiziiniin “Tarihsel Devrimler”i yerine
gecen basarili birinci SOSYAL DEVRIMI oldu. O devrimle ik-
tidara gecen kapitalizm, derebeylikten bir adim ileri de olsa, kor
topal bir siyasi ozgiirlik de getirmis olsa, gene insanin insani
sémiiriip ezdigi bir Sinifli Toplumdu. insanlik, Kapitalizmle de
carpisarak (19’uncu Yiizyil’in birinci ¢eyreginde patlak veren
ekonomi krizleriyle birlikte) 6liim canlarini ¢alan sosyal hasta-
ligina tutuldu. Ancak, Kapitalizm, ilaci i¢inde bir hastaliktr; alti
bin yildir yitirilmis SOSYAL METOT (Sosyal Devrim) metodu
kesfedilmisti. Var olan Medeniyeti yikmadan, zalimlesmis bir
siifin TAHAKKUMUNU yikmak usulii kesfedilmisti. Ingiliz
igveren sinifi, kendi yarattig1 siyasi ve iktisadi krizlerle isletip
somirdiigli yiginlarin hayatlarin1 dayanilmaz duruma getirince,
o yigmlar, kesfedilmis bulunan Sosyal Devrim yolunun gelene-
gine uymakta, atalarmdan geri kalmadilar. ingiliz sanayisi ikide
bir is¢ileri toptan krizle kaldirim istiine a¢ biilag dokmeye basla-
yinca, halk buna katlanmadi. Isveren smifi careyi; diisiik iicretle
is¢i ¢alistirabilmek tizere, bugday fiyatlarini disaridan ucuz ithal
ederek diisiirmekte aradi. Bugday1 pahali satmak isteyen biiyiik
arazi sahipleriyle (Lordlarla) kapisti. Is¢i Siifi, bu kayik¢1 do-
viisiine kanmadi. Ger¢i sanayiyle niifus arttigi halde, topragin
iiretici giicli -irat ¢eken haziryiyici agalara harag 6deme ytiiziin-
den- yerinde sayiyordu.
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Hatta bu goriiniisii mantik alaninda somiiren bir papaz, ikti-
satc1 Malthus, okul kitaplarina dek hala matahmis gibi sokulan
s0zde bir de kanun uydurdu. Toprak agalarinin haracina dokun-
mamak icin, insan déliinii kurutmay1 bayag: tapsirdi... Ingiliz
Isci Smifi, bu ince ukalaliklari dinlemedi. O, bir seyi pekala go-
riiyordu: Isveren Sinifi iktidara gelmeden dnce galisanlar bir bol-
luk arkasindan bir kitlikla kirtlmiyorlardi. Demek, bu iste kapi-
talizmin bir orostopoglulugu vardi. Isveren Sinifi Parlamentoya
gecip suyun basini kesti keseli, insanlar pahalilik ve igsizlikle
ac kaliyorlardi. Herkes insan, herkes 6zgiir yurttas degil miydi?
Mademki suyun basinda, Parlamentoda bir keramet vardi: Is¢i
Sinifi da Parlamentoya girmeliydi.

Isverenler, ekmegi ucuzlatmak igin giimriikleri azaltip, ser-
best miibadele [degisim] mi istiyorlardi?

Evet, ingiliz Toprak Agalar1 (Lordlar) giimriik korumasi sa-
yesinde asir1 harag yememeliydiler. “Libre Echange: Serbest
Degisim” de olsundu. Ama yalniz giimriikler degil, su siyaset
suyunun agalarla beylerce kesilmis basi olan Parlamentoya is¢i-
lerin girmesi de serbest olmaliydi. Yoksa, memleketin kaynagi-
n1 agalar m1 daha ¢ok somiirecek, isveren beyler mi, diye isgile-
ri oy davar1 yapmanin alemi yoktu. Yabanci bugday rekabetini
onlemek i¢in, 1815 yil1 giimriik korumalar1 kanunu ¢ikarilmigti.
100 litre bugday 80 franktan pahali ise memlekete sokulacak,
ucuzsa sokulmayacaktr. Ingiliz Halki hemen direnme davrani-
sina gecti:

“Kanun yiiriirliige girince halkin kizginhigi son haddine
vardi. Giiriiltiilii toplantilar zorla dagitmak gerekti ve ka-
nun, iiciincii okunusunda kabul edildigi vakit, Avam Kama-
rasinin kendisini de askerlerle korumak icabetti. Bir sinifa
vermek icin milletten alan bu hinogluhince tedbir kacinilmaz
sonuclarini ¢arcabuk ortaya ¢ikardi.”!'5!

11561 Augustus Mongredien, Histoire du Libre Echange en Angleterre, s. 20, in-
gilizceden ¢eviren: Henry Gravez (s. 10)

143



“Halkin yasama sartlar1 aglanacak durumdaydi. Halk,
iicretlerin al¢cak fiyatiyla, ekmegin pahalanmasindan, ser-
bestce uygulanan kotii kanunlardan, iseli talebinin siksik
gosterdigi inip ¢ikmalarla ansi1zin felaket seklini almasindan
1zdirap cekiyordu. Siyasi hosnutsuzluk, zor kullanarak kan
icinde agirca tedip edilen [bastirilan] ayaklanmalarla kendi-
ni belli etti. Gerc¢i kanunkoyucu halkin sesine aldirmiyordu;
ciinkii 0 zaman Parlamentoda temsil edilen halk degil, bir
simifty.” 117!

Biitiin milletten alinip bir SINIFA verilmek acik agik siritmis-
t1. O zaman, gene yeryiiziinde ilk defa Ingiltere’de yeni bir simif:
Modern Isci Smifi, bu gidise “Yeter!” demeyi bildi. Derebeylik
zamani Isveren Simifi nasil “Ozgiirliik Kartas1” istediyse, tipki
oyle, simdi de Is¢i Smifi, bir cesit Sosyalist dilegi olarak “Halk
Kartas1” ortaya atti. Onun icin, kopan harekete “Chartisme:
Sartizm” denildi. Ingiliz Iscilerinin kaleme aldiklar1 ilk Sosyalist
Magna Karta’si alti maddecik oldu:

1- Tek dereceli evrensel se¢im,
2- Gizli oy verme,
3- Yillik Parlamento,

4- Miilkiyet iizerine dayanan secilebilme cens’inin kaldiril-
mast,

5- Parlamento tiyelerine tazminat 6denmesi,
6- Se¢men heyetlerinin esitgce boliinmesi...

Gorliyoruz: Bugiin Batt Demokrasisi adiyla anilan ana pren-
siplerin hemen baslicalari, Modern Is¢i Siifinin ortaya att1g1 pa-
rolalardu.

“Bu dilekleri savunmak iizere her yanda komiteler yiik-
seldi, gazeteler cikartildi. Al, yesil, ak renkli bir bayrak, Sar-
tistlerin ordulagsma isareti oldu. 1839 yii, Avam Kamarasi,
bir milyondan fazla imza tasiyan bir dilekceyi reddedince,
ayaklanmalar patlak verdi; kan akti. Ozellikle Frost ve Jo-

U571 Augustus Mongredien, age, s. 14.
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nes gibi Sartist sefleri vuran idam hiikiimleri, denizasir1 siir-
giin cezalar verildi. Ajitasyon daha yillarca siiriip gitmekten
geri kalmadi. Ancak kanunlar isci dileklerini kismen tatmin
ettikce yavas yavas yatisti. Sartist hareketi, ingiliz isci S1-
nifin1 kuvetle uyarip, onun haklarim bilincine ¢ikarmasina
yardim etti. Sartistlerin saflar1 arasinda Robert Owen’in 6g-
rencileri olan komiinistler de bulundu ve Sartistler isci hare-
ketine hizmetlerini bilhassa onlara bor¢ludurlar.”!'s8!

Engels diyor ki: “Bu Sartist giicii, daha 1824 yili, koalisyon
(birlikler kurma) o6zgiirliigiine kars1 olan kanunu kaldirma-
makta inat eden Parlamentoyu kaldirmaya mecbur biraktig
zaman kendini gosterdi. Reform (Secim) Ajitasyonu siiresince
isciler Reform Partisi’nin radikal (Koktenci) kanadim teskil
ediyorlardi. 1832 kanunu, iscileri oy hakkindan yoksun ettigi
vakit, dileklerini People’s Charter’de (Halk Kartasi’nda) ye-
niden ele aldilar ve hububat iizerine himaye kanununun kal-
dirillmasi icin giiresen biiyiik burjuva Partisine muhalif olan,
bagimsiz Sartist Partisi halinde orgiitlendiler. Zamanimizin
birinci Isci Partisi bu oldu.”

Boylece, 6 bin y1l kokiinden kazinmak istenen Ilkel Sosyalizm,
Ingiltere’de Barbar Geleneklerinin dayatmasiyla dnce Krala kar-
s1 Din ve Diinya Beylerinin, sonra Isveren Smifinin Ozgiirliik
Kartasi bi¢cimine girdi. En sonunda o kanaldan “Halk Kartas1”
adiyla Modern Sosyalizm olarak, yeni bir hayat kazandi.
Medeniyetin Sinif ¢atigmali toplumu, Sosyalizmi Irak’tan dniine
katip, ta Britanya Adasi’na dek kovaladi. Orada kimsenin aklina
gelmeyen bicimde, genel, soyut “Ozgiirliik” kiligina girerek kar-
si-saldirtya kalkan Sosyalizm, Cin Magin ve Hindistan iklimle-
rine dek kapitalizmin son sinif ¢atigmali toplumunu kovaliyor...
Yeryliziinde, Antika Tefeci-Bezirgdn Medeniyetinin -iglerine is-
lese bile- yiginlarmin 6ziinii ciiriitemedigi toplumlardan biri
Kapitalizme gecen Ingilizlerinki ise; Ingilizlerden sonra, daha
uzun siire -Carligin biitiin “medenilestirici” baskilarina ragmen-

U581 Charles Verecque, Dictionnaire du Socialisme, s. 62-63, Paris, 1911.
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Barbar Gelenek Goreneklerini koruyan en genis yiginlar Kuzey
Slavlar1 oldu. Rusya’da, 1917 Sosyal Devrimi elbet, tiim yeryii-
ziiniin bir tek kap i¢indeki su gibi “muvazenet-i mayiat”1'*! an-
diran dengeli biricik Emperyalizm sistemi olusu ve bu sistemin
en bliylik ve ¢esitli tezatlarla (en ¢ok hem derebeyi, hem kapita-
list iliski zitliklariyla) yiiklii bulundugu yerde catlak verip pat-
langi¢ yapist gibi ekonomik ve sosyal sebeplerle agiklanir. Ama
biitiin o sebepler ortasinda, Rusya’nin yeryiiziinde Antika Tefeci-
Bezirgdn Medeniyete zaman ve mekanca en az bulasik kalisi-
nin, yani en ¢ok Barbar kalabilmis yiginlar halindeki Tarih ve
Insan Uretici Giigleriyle Is¢i Sinifina Thtiyat [Yedek] Kuvveti
olugsunun 1917 Devrimi’nde hi¢ mi bir etkisi yoktur?

U39 Muvazenet-i mayiat: Sivilarin dengesi. (y.n.)
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Son Soz

Sosyalizm, Dogu Batinilerinin anlattiklar1 seftalidir. Onu, ¢e-
kirdegiyle yemek, Nazilerin ceplerinde ampuliinii tasidiklar1 asid
siyanidrigi yutmak olur. Dogu, Ilkel Sosyalizmi tohumuyla yu-
tup yok ettigi icin batti; Bati, seftaliyi yemekle birlikte, Krallari
oldliren tohumuna saygi gosterdigi i¢in yiikseldi. Onun igin
Ingiltere’de: Kapitalizmin dogusu, hicbir fikir ve Partinin yasak
olmayis1 gibi, Owen’in" memleketinde Kapital’in yazilmis ve
Marks’in mezarinin bulunmus olmasi da kor tesadiif degildir.

Simdi, insan olmak i¢in, Barbar mi1 olalim?

Hayir; Sosyalist olmak yeter. Bugiiniin Bilimsel Sosyalizmi,
Ilkel Sosyalizmin tek gii¢lii miras¢isidir.

Biitiin Tarihi yalniz Barbarlikla agiklamadik; timiiyle unu-
tulmus bir Tarih zembereginin iizerine bastik. Ekonomik
Determinizmi, mekanik anlayiglardan kurtarmak igin, biraz so-
yutlamali da olsa, Ilkel Sosyalizmin roliinii kabartilandirmak ge-
rekliydi.

Tek bagina Barbarhk, hi¢bir zaman Tarihin biricik giicii ola-
maz. Son bir defa daha tekrarlayalim: Tarih + Insan + Teknik
+ Cografya Uretici Giicleri, ancak dordii birden gz 6niinde tu-
tulurlarsa, yeteri kadar agiklayici olurlar. Tek basina Barbarligin

11601 [ngiliz Utopik Sosyalisti Robert Owen kastediliyor. (y.n.)
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(Tarih + Insan) Uretici Giigleri, Tarihi yapmaya degil, yiiriitmeye
yetseydi; Medeniyet, heniliz bir avu¢ Siimer insanindan baska-
si1 dejenere edemedigi ilk konaginda, Barbarlik taze Agade’li
Semitlerle birlikte kole ekonomisini goreceli 6zgiir Sertlige,
oradan tcretli ig¢i tutan Kapitalizme ulastiriverirdi. Stimerlerin
ardindan Kapitalizm baslayabilirdi. Stimerlerle kapitalizm ara-
sinda, her orijinal Medeniyetin gelistirdigi yeni yeni (Teknik
+ Cografya) Uretici Giigleri insanlhigm ilerleyisinde gittikce
yiikselen basamaklari yaratmasaydi, Bati’daki (Tarih + insan)
Uretici Giigleri de, tek baslarina kapitalizm yolunu agamazlardi.
Babil’de, Misir’da, Hint’te, Cin’de Ilkel Sosyalist Toplum insani-
nin (6zgiir + dogru + esit + yigit) iken (kole + yalanci + esitsiz
+ odlek) olmasi, kullasmasi1 Bati’da da “Tekerriir” edebilirdi.
Ancak (Tarih + Insan) Uretici Giiglerinin destegi olmaksizin, tek
basina (Teknik + Cografya) Uretici Giiclerinin yarattiklari eko-
nomi gelisimiyle Toplumu nasil bir tiirlii kapitalizme ve dolayi-
styla Sosyal Devrimler ¢agina gegiremedigini belirtmek istedik.

Tlkel Sosyalizm: Barbarlik kilig1 altinda, Tarihsel Devrimler
yaratarak Sosyal Devrimlere VEKILLIK ediyordu. ASIL veya
MUVEKKIL olan Bilimsel Sosyalizm insan varligini ve bilincini
sardiktan sonra, elbet vekile rol kalamaz. Ancak, Medeniyet baslar
baslamaz binbir iskenceyle yok edilmek istenen Ilkel Sosyalizm,
insan iilkiistinde hep “Altin Cag” olarak yasadi; her sosyal ¢ikmaz-
da tek kurtulus bayragi gibi dalgalandi; Kapitalizmin tutundugu
Siyasi Ozgiirliige dahi temel oldu ve simdi Modern Sosyalizmin
gercek gliglerine Tarihin 7 bin y1l 6tesinden el salliyor.

Antika Medeniyetin batis ¢agindaki cilirlimiis insanini giilen
renklerle bezeyemedik. Gergegi, hi¢bir seyden listiin tutamazdik.
Bugiinkii Bat1 Kiiltiiriiniin yetistirmesi kafalara daha iyi dank
etmis olmak icin, ara sira “Dogulu insan”, “Batih insan” de-
yimlerini kullandik. Boyle Cografya veya Etnoloji, Etnografya
tipleri yoktur.

1- “Dogulu Insan” dedigimiz vakit, bu yalniz hep “Antika
Medeniyet Insam1”dir. Yunan ve Roma Medeniyetleri, pek ala
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Avrupa ve Bati Medeniyetleriydiler. Pagavra insan yetistirmekte
yahut Ilkel Sosyalist Sévalyeleri Medeniyetin gamur insan1 duru-
muna sokmakta ne Irak’in Nemrutlarini, ne Misir’in Firavunlarini
hi¢bir zaman aratmadilar.

2- “Dogulu Insan” yahut “Antika Medeniyet Insani”m
Tarihsel Kategori olarak aldik. Frenklerin “Une fois pour tous”
dedikleri bi¢imde ebediyen ¢lirimeye mahkim bir altlik tirya-
kisi esrarkes saymadik. Oylesine kétiimser fatalizm ancak Bati
Burjuva Biliminin sanina (¢ikarina) yakisabilir.

Insan olarak higbir Ulus, Irk veya Toplum, anadan dogma
yiiksek veya alcak degildir. Her Insan Toplulugu, igine girdigi
yasayis yordamina gore ylikselir veya alcalir. Eger gercekten
yiikselmek isteniyorsa, kedi pisligini orterce algakligi saklamak,
kendi kendine suikast yapmanin en kestirme yoludur. Kimi ruh
hastaliklarinda semptom yaratan kompleksi bilince ¢ikarmak na-
sil tedavinin ilk sart1 ise, tipki 6yle, neden algalindiginin bilinci-
ne varmak, yiicelme ¢abasinin birinci davranisi, bag gorevidir.

Gerikalmisiilkeleryalniz“Dogu’da” yoktur. En Uzakdogu’dan
(Filipinler’den ve Cin &tesi Formoza’dan) en uzak Batiya (Orta
ve Gliney Amerika’ya) kadar, algaltilmis insan yigmnlart hala
yeryiiziiniin biiyiikk ¢ogunlugunu olusturmaktan kurtulamadilar.
Modern gerilikte ve alcalista Dogu’yu kdlelestiren Dis Sebep:
Bati Kapitalizmi ise, I¢ Sebep: Antika Medeniyetlerin morfino-
manca ige ¢ekilen sosyal diizenidir. Hi¢ unutulmamalidir. Gerilik
veya Gericilikle savasi yalniz basit bir dig savas sayan uluslarin
aglanacak durumlarinda gittikce dibe batmalari, i¢ yapilarinda
insancil diisiince ve davramsi, her ne bahane ile olursa olsun
Antika Medeniyet artiklarina kurban etmelerinden ileri gelir.

Ingiltere’de herkes, bastaki zorbaya, en kanl1 dis tehlike giinii:
Ben de senin kadar milleti de, vatani da diisliniiriim, diyebildigi
icin, Diinyanin Birinci Modern Devrimi orada yapilabildi.

Fransa, dis diigmana karsi, bastakilere aykir1 diistinmek mil-
leti ve vatan1 boler, kuruntu bahanesiyle zorbanin kuyrugunu ya-
ladig1 i¢in, modern devrimini Ingiltere’den 100 yil sonra zorla
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saglayabildi, hala da Ingiltere’nin gerisindedir.

Binbir uzak, yakin baska ornekler arasinda en tipik ola-
n1 da Japonya’nin Modernlesmesidir. Japonya, Dogu’nun en
Dogusuydu. Avrupa’nin Bati ucundaki Ingiltere adalari gibi,
Asya’nin Dogu ucundaki Japon adalar da, biiylik Karakitalarinin
Antika Medeniyetlerine en asi kalabilmis {ilkeleri oldular.
19’uncu Yiizyil’daki Japonya insanlari, 13’lincii Yiizyil’daki
Ingiltere insanlar1 kadar Antika Medeniyet batagindan uzak
kalmisti. Japonlar, Tefeci-Bezirgdn Medeniyetiyle ¢amura ¢ev-
rilmeye vakit kalmadan; Bat1 ile iligskiye gecer gecmez kullas-
madilar. Tersine, Barbar onuruyla dislerini siktilar, dnlerinde
yiiksek Sosyalizm 6rnegi bulunmadigi igin, hi¢ haziryiyici, liikks
ve pahali Firavun Devletciligine kagmaksizin, Bati ile “gdze goz,
dise dis” rekabet eden en modern kapitalizmi bir ylizyilin tigte
birinde bastanbasa kurdular. Cok defa Antika esraf, ayan, kiiclik
derebeyi aristokrasisi ile karistirilan Samuray’lar Kan sefleri ol-
duklar1 i¢in, demir garik, asa, memleket Batt Medeniyetini geride
birakincaya kadar ekonomi seferberliginde halka 6rnek oldular;
bes paralik vurguncu saltanathigini diistinmediler.

Baslangicta INSAN vardi: Her insan, oteki insanla esitti.
SOSYALISTTI. Bu iyi anlasilmadikea, one siiriilecek her diisiin-
ce ve davranis; yalan, korku ve koleliktir.

Diislince 6zgiirliigline bunca yer verisimiz “Materyalizm”le
bagdasmazlik etmez mi?

Her seyimiz gibi, materyalizmi de tersine cevirmeyelim. Ilkin
diisiince maddenin en yiicelmis giiciidiir. insanin hayvandan
tek farki, yapacagini islemeden 6nce kafasinda tasarlamasidir.
Sonra, diigiince 6zgiirliigii; yasanan ¢agin 6z gergeklerinden kop-
mak, Babil gerizlerini milletin ruhuna serbestge akitmak, oliileri
hortlatip kol gezdirmek degildir. Gegmis, vaktiyle diisiiniiliip ya-
pilmistir. Yapilmasi gereken diislince 6zgiirliigii; yeniyi, ileriyi,
gelecegi yaratmaktir. Gelecegin 0zgiir tasarisini 6ldiiren millet,
once yerli, sonra yabanci kdlesi olur. Kéle, liiden aciklidir: Olen
kurtulur, kéle ¢eker.
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