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Onsoz
Bu kitap; Devrimci Miicadele Dergisi’'nin Temmuz-Agus-
tos 1990 tarihli 4’iincii sayisinda yayimlanan bir inceleme ya-
zisindan olusuyor. Konu dergi yazisi ¢ergevesinde inceleniyor
goriinse de onun ¢ok Otesine tasiyor.

Bunun birinci nedeni:

Konunun ele alimigindaki metottur. Konu yalnizca genel
Marksist-Leninist teori bakimindan ele alinmamistir. Tiirkiye
orijinalitesi de irdelenerek zenginlestirilmistir.

Ikinci nedeni ise (ki birinci nedenle siki sikiya baglidir):

Incelemede; Hikmet Kivileomlnin “Kadin Sosyal Sinifi-
miz: Tiirkiye’nin U¢ Kath Sosyal Ehram [Piramidi]” arastir-
masinin da aynen aktariliyor olmasidir. Bu boliimde Usta Hik-
met Kivilcimli; Tiirkiye’de Kadin Sorunu’nu orijinalligi igin-
de inceliyor. Boylece de Tiirkiye’de Kadin Sorunu (Kadinlarin
Kurtulusu Sorunu), daha genis bigimde acilmis oluyor.

Diger yandan Hikmet Kivilcimli’nin bu arastirmasi; Tirki-
ye’de Kadin Sorunu’nu inceliyor gibi goriinse de (her iilkenin
g0z Oniine alimmas1 gereken orijinal yonleri ayr tutulmak kosu-
luyla) bizim gibi kapitalizmce geri kalmis tiim iilkelerdeki Ka-
din Sorunu’nu ya da Kadmin Kurtulusu Sorunu’nu da ¢6ziimlii-
yor. Yani her ne kadar anlatilan Ttirkiye ise de tiim kapitalizmce
geri kalmis {ilkeler bu aynaya yansiyor. Ya da Usta’nin bu ince-
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lemesi, tiim kapitalizmce geri kalmig iilkelerdeki Kadm Soru-
nu’nu teori projektoriiyle aydinlatiyor. Bir baska deyisle; kapita-
lizmce geri kalmig {ilke Kadinlariin Sorunlarinin toptan bir teo-
rik aciklamasini yapiyor.

Ayrica Tiirkiye incelenirken, Tiirkiye’de Kadin Sorunu agik-
liga kavusturulurken -Miisliiman bir iilke olmamizdan dolayi- {s-
lam Ulkelerindeki Kadm Sorunu da daha orijinal agilimlara ka-
vusuyor. Tiirkiye anlatilirken, dolayli bir bigimde de olsa, benzer
Miisliiman Ulkelerdeki durum da agiklanmis oluyor.

Ornegin; Afganistan, iran, Suudi Arabistan vb. iilkelerdeki
gericiligin, kadinlar nerelere kadar asagiladigimi daha somut
kavramamizi ve Kadin Sorunu’na bakislarinin kaynagini gérme-
mizi sagliyor.

Ornegin Afganistan gericiliginin tesadiif olmadigini, ¢ok de-
rin tarihsel ve sosyal; dolayisiyla sinifsal temellerinin bulundu-
gunu bilince ¢ikarmamiz gerektigini anliyoruz. Ve Tiirkiye’nin
de bu temellerden armmamis bir toplum oldugunu goriiyoruz.
Yani Ortagagc1 Gericiligin-Seriat¢iligin sosyal tabanini olustu-
ran Tefeci-Bezirganligin bizde de tasfiye edilmedigini kavrati-
yor, bu kitap. Seriat 6zleminin, “Bati”daki benzeri tarikatlarda
goriildiigii gibi basit bir nostaljik arzu olmadigini, hakim Antika
bir sosyal smifin (agababasi Finans-Kapitalle birlikte iktidari
paylasan Tefeci-Bezirgdn Sermayenin) tek basina iktidar olma
6zlemi oldugunu bilinglice algilamamiz1 sagliyor.

Boylece Tiirkiye’deki gerici hareketlerin -demagojileri ne
olursa olsun- ruhlarini, i¢yiizlerini gdrmemizi, onlarin bos lafla-
rina aldanmamamizi miimkiin kiliyor.

Daha ilkokula bile gitmeden Kur’an Kurslariyla baslayan,
ilkokul, ortaokul ve Imam Hatip Liseleriyle devam eden ve iini-
versitede ilahiyat egitimiyle tamamlanan siirecte; kizlarimizin -
ve tabii erkek cocuklarimizin da- beynini yikayan, onlar kafa-
dan silahsizlandiran bir egitim sunuyor ¢ocuklarimiza ve gengli-
gimize, Antika ve Modern Parababalari. Tabii din egitimi ver-
mekle gorevli olmayan diger okullarimizda da durum bundan
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pek farkli degildir, bildigimiz gibi.

Bu da yetmiyor. Tiirkiye nin dort bir yanina dal budak salmig
tarikatlari, seyhleri, miirsitleri, miigtehitleri vb. vb. ile gen¢ kiz-
larimiz1 afyonlayarak, onlari; Ortagagdaki sosyal bakimdan geri
konumunu, kéleligini, cariyeligini, dort duvar arasina mahkGmi-
yetini (hareme goniillii girmeyi) arzular hale getiriyor. Bu hale
getirdikleri kizlartmizin sirtindan siyaset yiiritmekte higbir
onursuzluk gérmiiyor Tefeci-Bezirganlarimiz ve onlarin yardak-
cilari,

Iste boylesine algak¢a oynanan bu oyunda Tiirkiye gericileri;
geng kizlarimizi mizrak ucu yaparak, Tiirban1 bayraklastirarak,
onlarin sirtindan siyaset, siyasi iktidar kavgasi yiiriitiiyorlar. Bu
baglamda, degisik zamanlarda “tiirban eylemleri” diizenliyorlar,
bildigimiz gibi. Gericiligin ezeli soyut silahi: “din elden gidi-
yor!” naralari atiyorlar. Bunun somut ifadesi de: “namus elden
gidiyor, kadinlarimiz-kizlarimiz baslarim1 agmaya zorlani-
yorlar” bi¢ciminde sloganlastiriliyor. Namus=kadin ezeli denkle-
miyle orglitsiiz ve bilingsiz halkimizi gerici saflara ¢ekmeye ca-
listyorlar. Bu yiizyillardir denenmis ve sonug alinmis silahi kul-
lantyorlar. Ve kimi “devrimcilerimiz” de “demokrasicilik” adina,
“insan haklar1” adina, onlarin kuyruguna takiliyor, gericilige go-
nilli figiiran olmay1 kolayca tstlenebiliyorlar.

Iste bu kitabin ortaya koydugu teorik ¢dziimleme bizi, bu tiir
sapkin pratiklerden korur. Ayik kalmamizi saglar.

Sosyalizme karsi “Yesil Kusak” olusturmak i¢in ABD Em-
peryalizmi tarafindan orgiitlendirilip devrimcilerin {izerine sali-
nan, usakliktan bagka marifeti bulunmayan Tiirkiye gericiligini,
kimileri gibi “antiemperyalist Islamei gii¢ler” olarak alkislama
gafletine diismekten bizi sakindirir.

Teorinin amaci da zaten budur.

Isci Sinifinin bilimi olan Bilimsel Sosyalizmin gérevi: Isci
Sinifim ve Is¢i Smifi Hareketini her tiirlii gericilige kars1 koru-
maktir. Bilimsel Sosyalizm; Is¢i Sinifin1 ve onun énciiliigiinde
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Halki, Tefeci-Bezirganlarin Ortagager Seriatciligindan da, Cag-
das Somiirgen Finans-Kapitalin Sovenizm, Fagizm vb. gericilik-
lerinden de korur, onlara kars1 bagisik kilar.

Yukarida saydigimiz ve sayamadigimiz nedenlerle konu
onemlidir, yasamsaldir. Bu kitap; bir brosiir boyutunda olmasina
ragmen Kadin Sorunu’nu, boyutuyla kiyaslanamayacak bir de-
rinlikte irdeler ve bu énemli konunun aydinlanmasini saglar.

Devrimcinin gorevi devrim yapmaktir. Diinyay1 degistirmek-
tir. Diinyay1 degistirebilmek i¢in, “Kadin Sosyal Smifimiz”in
Antika ve Modern gericilik tarafindan suistimalini dnlemek ve
Kadmin Kurtulusunu saglamak savasinda bu kitap bize yeterin-
ce silah sunmaktadir. Kadinlarin Kurtulusu ugruna verilecek mii-
cadele siirecinde yol gosterici sirik gorevi yapmaktadir. Gerisi
devrimci savagimla tamamlanacaktir. Miicadele iginde teorik ve
pratik silahlar daha da zenginlesip gelisecektir.

Burada su teknik notu da belirtmeden ge¢gmeyelim: Hikmet
Kivileimli’dan alinan metin tiimiiyle sunulmaktadir. Bu yiizden
bir alint1 gibi tirnak i¢inde sunmaya gerek goriilmemistir. Alinti-
nin baslangici ve bitimi netce belirtilmistir. Yine de bir karigikli-
ga yer vermemek icin burada belirtecek olursak: Kitabin 27 nci
sayfasindan, 54’lincii sayfasina kadar olan kismi, Hikmet Kivil-
cimli’nin sozii edilen arastirmasidir.

Not: Kitabin 1. basiminda Hikmet Kivileimli’nin “Kadin
Sosyal Sinifimiz” makalesi Kiviletm Dergisi’nin 1. sayisindan
aktarilmist1. Bu Ikinci Baskida ise Hollanda’daki International
Institute of Social History (Uluslarasi Sosyal Tarih
Enstitlisii)’nden temin edilen metin kullanilmistir. Boylece, 1.
Baskidaki kiigiik bir eksiklik de giderilmistir.

Derlenis Yayinlar:
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Kadinlarin Kurtulusu isci Sinifinin
Kurtulusundan Bagimsiz Degildir

Bugiin Tiirkiye’de ve tiim kapitalist diinyada kadin ezilmek-
te, somiiriilmektedir. Yani insanligin yaris1 (erkek), diger yarisi
(kadin) iizerinde bir baski ve somiirii uygulamaktadir. Bu baski
ve sOmiiriiniin siddet ve bi¢imi tilkeden iilkeye, teknolojik geli-
sim diizeyine bagli olan bir farklilik gostermektedir. Baski ve so-
miirliniin siddeti, teknolojik gelisme ile ters orantili olan bir ilgi
icerisindedir. Yani iiretim tekniginin diizeyi geri ise kadinin ezil-
mesi ve somiiriilmesi ¢ok yogun ve acimasiz bi¢imlere biiriin-
mektedir. Teknik diizey yiikseldik¢e baski ve somiiriiniin siddeti
de azalmaktadir. Lenin Usta bu gercekligi su sekilde agiklar:

“Biitiin fabrika ve demir yollarinin “elektrifikasyonu”,
calisma Kkosullarimi saghga daha uygun hale getirecek, mil-
yonlarca isciyi duman, toz ve kirden kurtaracak ve Kkirli, ig-
renc isyerlerini insanlara yarasir, temiz, cazip laboratuarlar
haline doniisiimiinii hizlandiracaktir. Her evin elektrikle 1s1-
tilip aydinlatilmasi, milyonlarca “ev kélesi”ni, yasamlariin
3/4’iinii pis kokulu mutfaklarda harcama zorunlulugundan
kurtaracaktir.

“Kapitalist teknoloji, calisan insanlar1 giinden giine iic-
retli koleliZe mahkiim eden sosyal kosullar: gelistiriyor.”!

!'Lenin, Kadinlarin Kurtulugu, Giince Yayinlari, s. 36.
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Teknolojik gelisim ¢alisma kosullarini kolaylastirdigi igin ka-
dinin ezilmesinin siddetini de azaltiyor. Kadmnin tagidig yiikiin
az da olsa hafiflemesini sagliyor. Ornegin evlerin elektrikle ay-
dinlatilmasi, kaloriferle 1sitilmasi, elektrikli-gazli ev ya da mut-
fak arag gereglerinin kadinin kullanimina sunulmasi, onun tasi-
dig1 yikiin agirhginin azalmasina yol aciyor. Ev isleri kadin i¢in
daha az yipratici bir duruma getirilmis oluyor. Bu anlamda tek-
nolojik geligsim kadinin yararina 6zellikle uygun diismiis oluyor.

Fakat elektrigin ve elektrikli ev araglarinin son derece pahali
olmasi (6zellikle bizim gibi geri iilkelerde) kadini, teknigin bu
olanaklarindan yoksun birakiyor.

Sonra bu teknik olanaklar bile, kadinin giicliniin biiyiik bir
kismini biktirict ve budalalastirict ev isleriyle ugrasarak gegir-
mesini ortadan kaldiramiyor. Kadinlar bu teknik olanaklar saye-
sinde (tabii onlara sahip olabilenler i¢in sdyliiyoruz.) bedence bi-
raz daha az yipraniyorlar, ama zaman olarak yine de giinde 13-
15 saatlerini bu islere ayirmaktan kendilerini kurtaramiyorlar.
Bu durum da onlarin siyasi ve teorik gelisimlerini engelliyor.
Onlar1 korlestiriyor. Yani teknigin sundugu olanaklar da kadinla-
r1 “ev kolesi” olmaktan kurtaramiyor.

Teknolojik gelisimin kadinlara sagladigi bir dnemli yarar da
onlar1 genis dlgekli tiretimin igine ¢ekmesidir. Yani kadinlar1 da
proleterlestirmesidir. Kadinin evinden disariya adimini atmasi ve
genis Olcekli sosyal tiretim iginde rol almasi, kadinin diinyasini
veya ufkunu genigletir. Onun diinyay1 ve i¢inde yasadig1 sosyal
diizeni daha kolay ve daha derinden gérmesine, kavramasina yol
acar. Dolayistyla kadimi sinif miicadelesinin igine ¢eker. Kadini
devrimcilestirir. Lenin Usta; bizim kadmlarimiz ¢ok iyi sinif sa-
vascilaridirlar, eger onlar olmasaydi, Ekim Devrimi’ni zaferle
sonuglandiramazdik, derken proleter kadinlarin bir devrimin ba-
sarist i¢in ne denli 6nemli oldugu gercegini de gdze batirmis olu-
yordu.

Kadinin ig¢ilesmesi demek bu denli 6neme sahip bir olaymus.
Kapitalizm gelistik¢e kadinlari fabrikalara ¢eker, onlari proleter-

18



lestirir. Onlar1 yogun bir bigimde sOmiiriir, ama bunu yaparken
ayni zamanda onlarin kapitalizmin mezar kazicilar1 haline do-
nlismelerini de saglamis olur.

Bu agidan kadinlarin modern sosyal iiretim i¢inde yer alma-
lar1 (iscilesmeleri) ilerici bir olgudur.

Kadmin ezilmesi ve somiiriilmesi en geliskin kapitalist tilke-
lerde de var olan bir gercekliktir. Ve bu gerceklik kapitalist dii-
zen var oldugu siirece var olmaya devam edecektir. Teknolojik
gelisim kadimnin acilarini biraz hafifletecek ama o acilarin nedeni
olan hastalig1 tedavi edemeyecektir. O hastaligin kesin tedavisi
ancak sosyalizmin kurulmasiyla miimkiin olacaktir.

Yine Lenin Usta’y1 dinleyelim:

“Modern kapitalist toplum, ilk bakista goriilemeyen bir
yigin yoksulluk ve zuliim olaylarimin gizlendigi yerdir. Orta
sinif halkin daginik aileleri, esnaflar, fabrika iscileri, katip-
ler ve kiiciik memurlar anlatilamayacak kadar yoksuldurlar
ve en iyi zamanlarinda bile kit kanaat gecinirler. Bu tiir ai-
lelerdeki milyonlarca kadin, birka¢ kurusla ailelerini doyu-
rup, giydirmek i¢in ¢ok fazla giinliik ¢caba harcayarak, ken-
di emekleri disinda her seyden tasarruf yaparak ailenin ko-
lesi gibi yasarlar (ya da daha dogrusu varhklarm siirdii-
riirler).

“fste kapitalistler en ¢cok evde ¢ahsan ve kendisi ve ailesi
icin bir dilim daha fazla ekmek “kazanmak” i¢in ¢ok diisiik
bir iicrete razi olan bu kadinlar arasindan isci calistirmak
arzusundadirlar. Biitiin iilkelerin kapitalistleri (Antik Cagin
kole sahipleri ve Ortacagin feodal lordlar: gibi) en “uygun”
fiyata istedikleri kadar cariyeyi yine bu kadinlar arasindan
secmislerdir.r “ahliaki 6fke” (% 99’u ikiyiizliiliiktiir), kadin-
larin viicutlari iizerindeki bu ticareti engelleyecek hicbir sey
yapamaz; iicretli kolelik var oldugu siirece, fahiselik de ka-
c¢mnilmaz olarak siirecektir. Toplum tarihi boyunca, biitiin
ezilen ve somiiriilen siniflar, ezenlere ilk 6nce 6denmemis
emeklerini, ikinci olarak da karilarim “efendiler”inin cari-
yeleri olarak vermek zorunda kalmislardir. (Somiiriilmeleri
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de bunun i¢indedir.)

“Kolecilik, feodalizm ve kapitalizm bu konuda birbirine
benzer. Yalmiz somiiriiniin bicimi degisir. Somiirii devam
eder.”

Demek ki, kadinlarin ezilmesi biitlin sinifli toplumlarda var-
ligin siirdiiren bir gergeklikmis. Ve siniflara boliinmiis toplum-
lar var oldugu stirece bu gercekligin ortadan kaldirilmasi da ola-
naksizmis. Kadinin kurtulusunun temel kosulu sinifsal somiirti-
niin ortadan kaldirilmas1 ve siniflarin yok olma siirecine girme-
siymis. Yani sosyalist toplumun ingasinin baglamasiymis.

2 Lenin, agy, s. 37-38.
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Kadincil Diizen

Insanligin ortaya ¢ikisindan beri kadin hep ezilmekte midir?

Bu soruya hi¢ kuskuya diismeksizin “hayir” diye cevap ver-
mek zorundayiz. Ciinkii biz, yalnizca bilime inanan insanlariz.
Bilim ise, olgularin bilimidir. Yani olaylar1 nasilsalar dylece go-
ren, gosteren ve nedenlerini, sonuglarini ortaya agik¢a, kesince
koyan ¢alismalara biz bilim deriz. Bu nedenle biz, insanligin ba-
sindan gecenleri inceleyen bilimlere baktigimiz zaman kadinin
hep ezilen, somiiriilen cinsiyet olmadigini goriiriiz. Kadin, hep
ezilen olmadigi gibi, bir zamanlar toplumu yoneten bir cinsiyet-
mis. Yani toplumda hep onun sdzii gegermis, onun buyruklart
uygulanirmis. Fakat bu, kadinin da bir zamanlar bugiin erkegin
onu ezdigi gibi, erkegi ezdigi, somiirdiigii anlaminda anlasilma-
malidir.

Kadincil diizende, kadinin oynadigi rol erkeginkinden daha
onemlidir. Kadin bu diizende basrolii oynamaktadir. Bu diizende
kadmin erkege tstiinliigii yalnizca bu anlamdadir. Yoksa kadin,
o diizende, bugiin erkegin oynadigi zorba roliinii oynamamuistir.
Erkegi ezmemistir. Zaten insanligin o konaginda insanin insant
ezmesi insan aklinin alabilecegi ya da diisiinebilecegi bir olay
degildir.

Bu konuyu en duru bicimde koyan Hikmet Kiviletmli’nin
“Tarih Tezi” adli eserine bakalim simdi:
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“KADINCIL DUZEN: Buna yanhs olarak bugiin “Ana-
sahlik” adi veriliyor. Erkek, kendisi topluma bas olunca, sa-
hiden zorba “Sah” kesildigi i¢cin, zamamimizin erkek bilimi,
Yukari Vahsetin Totemci Kadincil Diizenini “Anasahhik” sa-
yiyor.

“Yukar: Vahset Konaginda kadinin giidiicii rol oynadigi-
n1 ve bu roliinii Barbarhk ¢agina dek gecirdigini ilk Girit
Medeniyetinde tanrilarin hep kadin olmasi acikca ispat
eder. Yeri gelince gorecegiz.

“Burada o kadincil iistiinliik diizenine Cro-
Magnoni[Kromanyoni]ler devrinden belgeler eksik sayila-
maz. Cro-Magnonilerin, ispanya’da daha acemice ¢izdikle-
ri: “Kadinli erkekli savag sahneleri” (C. M. Y.), Sapiens ka-
dininin savas alaninda erkekle boy édlciistiigiinii ispat eder.
Insanmn ilk yazih tarih bildigi ¢aglarda, bizzat Herodot ka-
dincil diizenli pek cok toplum sayar. Amazonlar ve Syriis’ii
yenen Asyah miithis kadin hikayeleri, medeniyetten 3-4 bin
yil sonralara dek kadincil diizenli toplumun ayakta durabil-
digini gosterir.

“Sapiens insanlarin: kemikten, fildisinden, steatitten, ba-
zen balciktan yapug heykelciklerin hep Kadin olmast tesadiif
degildir.

“Fildiginden, steatitten heykelcikler de imal ediyorlardi.
Bunlar arasinda pek sisman kadin heykelcikleri vardi. Bu ka-
din heykelcikleri Cro-Magnoni’den ¢ok Grimaldi tipini dii-
siindiiriiyor. Boschimun kadinlarint andiryyorlar.” (William
Edward Hanley Stanner, s. 46/1)

“Bir kiiciik fildisi bas bulunmustur. Bu komplike (grift)
coiffure’lii [baslikli]bir geng kiz basidr.” (agy)

“Sapiens insanlarimin yaptiklar biitiin resim, heykel de-
senler icinde hemen hemen hi¢ erkek bulunmayisi o toplumda
kadinin basrolii oynadigindan baska bir seyle aciklanamaz.

“Yukarida soylediklerimiz Totemle karisik manevi belge-
lerdir. Kadincil diizenin ve o zamanki kadin iistiinliigiiniin
maddi belgesi daha giicliidiir.

“Magarada bulunan kadin kafataslarinin hacmi bugiinkii



erkek kafataslarinin hacminin ortalamasindan iistiindiir. Bir
vurugsla kafa ¢ékertilmis goriiniiyor.” (agy, s. 43/1)

“Bugiinkii kadinin tipini ele alip, erkegin “iistiin cinsiyet”
oldugunu ispata kalkisanlara, Us insant kadininin erkekten
“kafalt” oldugunu, belki de erkekler dururken kirilmis bu ka-
fatast asirica belgeler. Bugiin ayni ¢ag fosil insanlarindan bir
kadinla bir erkegin kafa olciileri ayni gercegi belirtir. Redsmot
erkeginin Kalot yiiksekligi 55.5 iken kadinin Kalot yiiksekligi
58.3tiir. (W. M. A.)

“Demek, Tarihoncesi kadini erkekten 3 derece daha be-
yinlidir.

“Bugiinkii kadinda bir eksiklik varsa bunu doganin ge-
regi saymamali, erkegin 10 bin yildir kadim i¢ine diisiirdii-

gii citkmazda, baskida ve ezgide aramalidir. Sonradan erkek

kafatasinin ve govdesinin de daha iri olmasi nasil erkegin

toplum diizeninde iistiin Babasah kesilmesiyle aciklanabilir-

se, Vahset cagindaki kadin kafasinin daha hacimli olmasi

da, tipki oyle, o zaman toplumu yoneten kadin, Anasah ol-

dugunu gosterse gerektir.”?

Kadin bir zamanlar toplumu giiden [yoneten] onder imis. Bu
hi¢ kimsenin (tabii sosyal bilimlerden azicik da olsa nasibini al-
mis olan mantik sahibi olan hi¢ kimsenin) karsi ¢ikamayacagi bir
olgudur.

Peki ama kadin neden bir siire sonra alta diistii? Ezilen, so-
miiriilen, asagilanan insan durumuna itildi, ya da distirildii?
Sonra bu olay nasil gergeklesti?

Bu sorularin agik ve kesin yanitlar1 yine Kivileimli Usta tara-

findan ortaya konulmaktadir. Kivilcimli “Tarih Tezi” adli ese-
rinde soyle koymaktadir bu meseleyi:

“KADININ ALTEDILMESI (Alt-insan) :

“Eskiden (Asag Barbarhk Konaginda) biitiin var1 “ipi
ile kusag1” anlaminda oku ile yayindan 6teye gecmeyen er-
kek, disar1 isinde siiriisiinii biiyiittilkce 6nem kazand.

3 Hikmet Kivileiml, Tarih Tezi, Tarih ve Devrim Yaymlari, 1974, s. 176-177
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Kontrol ettigi zenginlikleri ve yetkileri artti. Karsisinda Or-
ta Vahset Konagindan beri kutsallasmis Anacil hukuk var-
di. Ana diizeni ¢oban erkegin egemenligine engeldi. Onun
icin, ekonomik giicii artan erkegin ilk isi Anacil diizenin ka-
yitlama ve kisintilarini asindirmak oldu. Eski Yunan mitolo-
jisi Anacil Girit toplumuna kars1 Barbar siiriilerinin Baba-
han diizenini dayatislar ile doludur. Kahraman Thésée’le-
rin, Tanr1 Zeus’lerin bashca sosyal ve tarihcil gorevleri,
Anahanh@ yikmak ve kotiilemektir.

“Toplumun saygideger ana-tanrilari yok edilemedigi za-
man alt edildiler. Kusaklara masal bicimli egitimle, hep
“Devanas1” gibi, “Meduz” gibi adlarla igrenc¢ ve korkung
gosterilen varlik, Orta Barbarh@a dek tapilan ondan sonra
da halk inancindan bir tiirlii sokiiliip atilmayan kadin-ana
idi. Erkek, Anacil diizeni yikmak icin yapmadik zorbalik,
gostermedik kanciklik birakmamis goriiniiyor. Tanrilarin
atas1 yildirnmh Zeus: kadindan tohumunu calarak, kadin
yerine kendisi gebe kalarak ve ¢ocuk doguracak kertelere
dek, Anasahi en dogal gorevlerinde bile ortadan kaldirmaya
cabalar.

“En sonunda, kadin alt oldu. Fakat bu, kandas esitligin
icinde acilmis bir gedikti. Kadin sindirilirken, gelecek ku-
saklara, toplum icinde bir insanin ikinci ve alt edilecegi 6g-
retilmis ve sindirilmisti. Seckin Kisiler, kadina kars1 kazan-
diklan zaferle, toplumda artik eskisi kadar hiir ve esit ol-
mayan insanlarin bulunabilecegini, ezilebilecegini, somiirii-
lebilecegini ahlaklastirdilar.

“Yeni iiretim gelismeleri, seckinler cevresinde ve emrin-
de yanasma, ¢eri, coban giiruhlarinin beslenebilmesine elve-
riyordu. Artik kole edinilebilirdi.”*

Demek ki kadinin alt edilmesi, iiretici gii¢lerin belirli bir ge-

lisme asamasinda (Orta Barbarlik Konaginin Siirii Ekonomisin-
de ya da Orta Barbarligin Coban Toplumlarinda) kaginilmazca

4H. Kivilciml, Tarih Tezi, Tarih ve Devrim Yayinevi, 2. Baski, 1974, s. 206-
207.
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ortaya ¢ikmis olan bir olgudur. Rakamlarla konusursak 10 bin yil
once (ortalama olarak) ilk kez goriilmeye baglayan bir olgudur.
Oyleyse kadin 10 bin yildir ezilmektedir.

Barbarliktan sonra Sinifli Topluma gegilince kadimin ezilme-
si daha da yayginlagmis ve katmerlenmistir. Ve tiim siniflt top-
lumlar boyunca da bu ezgi ve somiirii kesintisiz bigimde siire-
gelmistir. Bu toplumlarda ekonomik giicii elinde bulunduran er-
kek kadini kolelestirmis, para karsiliginda elde edilen bir meta
durumuna indirgemistir.

Demek kadinin alt edilmesinin nedeni ekonomik giiciin erke-
gin eline gegmis olmasidir. Bu gii¢ yukarida da gérdiigiimiiz gi-
bi Orta Barbarligin Coban Toplumunda, evcil hayvan siiriilerinin
erkegin yonetimi altinda birikmesi ile ya da erkegin hayvan sii-
rllerinin sahipligini ele gegirmesiyle ortaya ¢ikti. Ve bu ekono-
mik giicten kaynaklanan sosyal giicle erkek kadi alt etti ve
onun iizerinde egemenlik kurdu.

Oyleyse ekonomik gii¢ yani iiretim araglarinin miilkiyeti dzel
kisilerin (veya bir takim ayricalikli kisilerin) elinde bulundugu
stirece, toplumda ezenler ve ezilenler, somiirenler ve somiiriilen-
ler olacaktir. Bu bir zorunluluktur. Tabii kadin da ezilmekten, so-
miriilmekten kesince kurtulamayacaktir. Zevk veren, cocuk do-
guran, mutfak islerini géren bir kdle olarak, para karsiliginda ali-
nip satilmaya katlanmak zorunda kalacaktir. En geliskin kapita-
list toplumlarda bile bu durum, bir gergeklik olarak gérmek iste-
yen her goze agik bir bicimde ¢arpmaktadir. Kadin erkek iligki-
leri en geliskin kapitalist toplumda bile salt ¢ikar iligkilerine in-
dirgenmis durumdadir. Bu, kadimin ezilmisliginin, bir meta du-
rumuna doniistiirilmigligiiniin acik ve kesin bir kanitidir. Oysa
kadm ve erkek arasindaki iligkilerin (birlikteliklerin) agka da-
yanmasi gerekir. Tiim ¢ikarlardan arinmis aska dayanmasi gere-
kir. Ahlaki olan yalnizca budur. Bu tiirden birliktelikler (tabii ev-
lilikler de bu birlikteliklerin bir boliimiinii olusturur) ise yaygin
bir bigimde yalnizca sosyalist toplumda gerceklesebilir. Cilinkii
sosyalist toplumda ekonomik gii¢ 6zel kisilerin elinden alinmis
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ve tiim topluma yayginlastirilmis, ya da tiim toplum bireylerine
paylastirilmis durumdadir. Yani tiretim araglarmin miilkiyeti
ozel (kisicil) miilkiyet biciminden cikarilarak, kolektif miilkiyet
bi¢imine doniistiiriilmiistiir. Boylece de sosyal esitsizlikler orta-
dan kaldirilmis olmaktadir. Artik kadin ve erkekler birbirlerini
secerlerken yalnizca goniillerinin sesini dinleyebileceklerdir.
Boyle bir ortami1 yalnizca sosyalist diizen saglayabilir.
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Ayrim Il

Turkiye’de Kadinin Durumu

Kadmin tiim siifli toplumlarda ezilip asagilandigin1 yukarda
sOyledik. Yine bugiin en ileri kapitalist iilkelerde de kadinin bir
meta gibi alimip kullanildigini belirttik. Fakat bizim gibi kapita-
lizmce geri iilkelerde kadinin ezilisi daha yiirekler acis1 bir du-
rum arz eder. Tiirkiye Devrimi’nin hemen her problemini oldu-
gu gibi bu problemi de Kivileimli Usta ele almis ve agik-kesin
bir bigimde ¢dziime kavusturmustur. izleyelim:



Kadin Sosyal “Sinifimiz”
Tirkiye’nin Ug Kath Sosyal Piramidi

Bati’da, yani ileri kapitalist tilkelerde, Sosyal Sinif ¢elisme-
leri ve ¢ekismeleri, asagi yukari iki yalin kata boliinmiistiir. Onu
her cocuk kolayca ezberleyebilir:

1- Isci Sinifi,

2- Isveren Sinifi...

Bizde Sosyal Piramit baglica {i¢c katli bir Babil Kulesi’dir.
Sosyal katlardan her biri 6tekilerini soysuzlastirip berbatlastirir.

O katmerli ve sunturlu ti¢ kattaki siniflarin celiski ve catiskilar
biitiin azginliklariyla ayakta durur. 3 kat1 s0yle siralayabiliriz:
1- Ust kat: Biiyiik Sehirler, ayr1 bir diinyadir. Ona Modern
Kapitalizm diinyasi, diyebiliriz.
2- Orta kat: Kasabalar Tiirkiyesi’dir. Orta diinyamiz Anti-
ka Tefeci-Bezirgan diinyasi olarak adlandirilabilir.

3- Alt kat: Koyler Tiirkiyesi’dir. Orasi artik ne Modern, ne
Antika toplum degil, sdz yerinde ise Tarihoncesi Diinyasi say1-
labilir.

Tekrar edelim: Bu ii¢ ayr1 diinya, {i¢ ayr1 Toplum Tarihi Ko-
nagi birbirlerinden hem binlerce yil ayr1’dirlar, hem birbirleriy-
le aymi yerde bulunurlar.

Bu 3 sosyal katin iist liste y1gili lanetlenmis yomsuz piramidi
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g0z oniinde tutulmadik¢a ve piramit igindeki her katin 6tekilerle
olan iligkileri ve celiskileri dupduru kavranilmadik¢a Tiirki-
ye’nin Sesyal Siniflar problemi aydinliga kavusamaz.

Sosyal 3 Katin Karakteristigi
Her katin ayr ayri:
1- Ozel Ekonomi temeli,
2- Ozel Ust ve Alt simiflara,
3- Ozel birer Sémiirge halki...

vardir. Bu 6zellikleri, biraz soyutlastirma pahasina da olsa, ayr1
ayr1 degerlendirmedikce, ¢evremizin somut kor doviisiinii igyii-
zl ile anlayamayiz.

En Altta: Koyliiliikk katinin ekonomi temeli, Barbarlik ¢agi-
n1 bir tlirlii asgamamis toprak ekonomisi’dir. Bu ekonomi yapisi
icinde, hi¢ sagmaksizin gercekligi kendi adiyla ¢agirmaktan ce-
kinmeyelim. Koyiin ilkel dntarih ekonomisinde egemen iist si-
nif: Babahanligin biitiin olumlu yanlarini yitirmis Koylii erkek-
leri’dir; alt sinifi ne denli yumusatilirsa yumusatilsin, bir sosyal
kast kadar donmus ve sertlesmis oldugu i¢in “sinif” adini alabi-
lecek ayrilikta Koy Kadinlar: Smifi’dir.

Bu bakimdan, koyliiliigiin, s6z yerinde ise Somiirge Halki,
biitiiniiyle Koy Kadini’dir. Tirkiye’de azicik yasadigimni diisiine-
bilen hi¢ kimse, bu sdyledigimiz karakteristik 6zelligin anlami-
na yabanci kalamaz.

Ortada: Tasramizin Kasabalilik katinda ekonomi temeli, ta
Babil ¢agindan kalma Tefeci-Bezirgan ekonomidir.

Bu ekonomi sistemi i¢inde, egemen simif karakterini biitiin
yamanligi ile yasatan iist sinif: Tefeci Haciagalar ile Vurguncu
Bezirganlar ve onlarin derebeylesmis “Ayan”, “Esraf”, “Aga-
vat”, “Hanedan” adli elemanlaridir.

Kasabaliligin en keskin anlami ile iceride Somiirge Halka:
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genellikle Tiirkiye’mizin biitiin Tasra Halki, 6zellikle tim ka-
din-erkek Koyliiliiktiir.

En Ustte: Modern merkezlesmeli Sehirlilik katinda ekono-
mi temeli genellikle “Modern” adi verilebilecek olan Kapita-
lizmdir. Ancak bu kapitalizm Mesrutiyet caginda Komprador
Kapitalizm, Cumhuriyet ¢caginda Finans-Kapitalizm bicimiyle
agir basar.

Bu ekonomi temelinde egemen iist simif, Mesrutiyet ve Cum-
huriyet ¢aglarina gore degisir:

Mesrutiyet caginda: Yerli Komprador Burjuvazi ile yaban-
c1 Finans-Kapitalistler egemen siiftir.

Cumhuriyet ¢aginda: tahakkiim, Kompradorlarin yerine yerli
Finans-Kapitalist ziimresinin tekeline geger ve bu tahakkiim,
yabanci Finans-Kapitalle ortaklasa ayarlanip ytriitiiliir.

Mahkam alt simf her ¢ag i¢in daima Modern Is¢i Smifi olur.

Biiyiik sehir bankalarinin, kumpanyalarinin, kodaman sana-
yici, tliccar ve biiyiik emlak ve toprak sahiplerinin i¢c somiirge-
leri: genellikle biitiin Tiirkiye Halkr’dir, 6zellikle tiim kasabali-
s1-koyliisii hep birden Tasra’larimizdir.

Sosyal Yapimiz

Yukaridaki kisa agiklamamizin ne bir sema, ne bir abartma
olmadiginm i¢imizde yasayanlar iyi bilirler. Ekonomik, Sosyal,
Politik alanlarimizi mahser yerine ¢eviren karamboller ancak o
gergekligimiz agisindan agiklanabilir. Bu somut realite ayri bir
Onem tasir.

Onun i¢in Bati’da sosyal siniflar {izerine yapilmis genel ta-
nimlamalar, genel olarak elbet Tiirkiye i¢in de biitiinii ile ytriir-
likktedir. Ancak, o genel gergeklik 15181 altinda Tiirkiye’nin 6zel-
ligini gozden yitirmemek zorundayiz. O zaman, sosyal yapi1 ba-
kimindan, biitiin Tiirkiye haritasini, cografyasi ve insani ile kap-
lamis {i¢ siitunlu soyle bir levha gozlerimiz 6ntine dikilir:
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Cosrafva Semti Tahakkiim Eden Somiiriilen Yigin
graly Egemen Simif Genellikle Ozellikle
Koy Erkek Koylii Koy Ailesi | Koyli Kadin
Kasaba Tefeci-Bezirgan Tasra Halki Koylilik
Komprador
Sehir +
Mesrutiyette Yabanci
Kapitalist Tiirkiye Halki | Tasra Halki
Sehir . .
Cumhuriyette Finans-Kapitalist

Baska iilkelerde bu ¢esit somiirii iligkilerinin hiyerarsisi ayri
konudur. Tiirkiye Sosyal yapisi ve Politikasi lizerine elle tutulur
fikir edinmek ve sasirmadan yonelmek istenildi mi, yalinkat
Proletarya-Burjuvazi ayrimi yaninda, yukaridaki tabloyu hig
gdzden kagirmamak biiyiik 6nem tasir.

Tiirkiye’nin 6zel sosyal ve politik yapisinda Kéy-Kasaba-
Sehir ayrim1 basit bir mekanizma degildir. O ii¢ sosyal piramit
kat1 tam diyalektik bir tiikenmez karsilikli etki-tepki iliski ve ge-
ligkisi iginde bulunur. Her kat, bir yandan birbiriyle etle tirnak
olmus ayrilmazlik igindedir. Ote yanda, (Fizik dilinde “herme-
tiquement clos”: zerre sizdirmazca kapali, deyimine uygunca)
birbirine kars1 kapali, yabanci, hatta bir hayli diisman bulunur.

Bizde Kadin Probleminin Yozlastiricihgi
Tirkiye’nin Oteki Sosyal iliski ve celigkilerine girebilmek
icin ve girmeden dnce, basli basina bir alt mahkiim Sosyal Si-
nif durumunda olan en bilylik mazlum simifimiz, en biiyiik s6-
miiriilen sinifimiz: Kadin y1gimimiz iizerinde ¢cok durulmalidir.

Sosyal Stratejimizin hem en sonuncu, hem en birinci gelen
kati: Kadin-Erkek Smiflasmasidir. Bu siniflasmanin en agik ve
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keskin olan1 Koy katinda goriiniir. Ama gergekte Kadinin ezilen-
soyulan bir mahkim alt simif olusu, Tiirkiye Toplumunun Kéy-
Kasaba-Sehir: biitiin katlarinda en yaygin bir sosyal ve orijinal
trajedimizdir.

O sosyal smif trajedimiz iizerinde birkag tarihgil kesit yapip,
aydinliga kavusmadikea, 6teki ne Modern Ust Sosyal katimizi,
ne Ortacag artigi Orta Sosyal katimizi derinligine kavramak
olaganlagamaz. Diislince ve davranislarimizda, boyuna takildigi-
miz bir bosluk ve eksik kalir.

Biitlin sosyal yapimizi, biitiin sosyal katlarimizi, biitlin sosyal
iligkilerimizi iliklerine dek zehirleyen, soysuzlastiran hep o bos-
lugun gizledigi ac1 gercekliktir. Her insanimizla birlikte kadini-
mizin da degil yalniz yasantisini, biitiinii ile insanhgini, hele
biitiiniiyle mutlulugunu kankiranlastiran en agir karmasik ufu-
netlerimiz®: Kadin-Erkek Siniflasmasinin yarattigi Kélelik duru-
mundan ve tutumundan ve psikolojisinden kaynak alir.

O nedenle, 6teki Modern Cag Sosyal Siniflagsmasi ve Orta-
cag kalintis1 Sosyal Sinif iligki ve ¢eliskisi konusundan once,
biisbiitiin ayr1 ve ayricali bir onceligi, kadin konusuna verme-
mezlik edemeyiz. Cilinkii Kadin-Erkek Siniflagmasi: bir vurus-
ta, milletimizin yarisin1 hem somiirge mahkiim sinif, ezilip so-
yulan alt simif durumuna sokuyor, hem Topluma ve Insanliga ya-
bancilastirip yitiriyor, yok ediyor.

24 Ekim 1965 giinii Tiirkiye’nin 31 milyon 391 bin 207 nii-
fusu sayildi. Bunun 15 milyon 445 bin 439 kisisi, kadin adli
Toplumca her seysi Ortbas edilen Alt mahkim siif insanimiz-
dir... Yarist yadlagmus, altlasmig, var iken yok edilmis bir millet-
ten hayir gelir mi?

Diin oldugu gibi, bugiin de Tiirkiye’nin biitiin ekonomik, sos-
yal, politik, kiiltiirel vb... problemlerini daha dogmadan bogan,

5 Ufunet: Herhangi bir maddenin ¢iirlimesi sonucu ortaya ¢ikan pis koku, ¢ii-
riik kokusu; Tltihap; Sikint1 veren manevi agirlik; Ciban veya yaranin giiriiyiip
fena kokmasi; Irin, cerahat. (y.n.)
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biitiin insancil iligkilerini son derece yozlastiran, soysuzlagtiran
birinci sakatligimiz burada toplaniyor. Ana-Kadin’in Tarih ve
Toplumdis1 birakilmasindan dogan dilsiz trajedi, doniip dolasi-
yor, Tiirkiye’nin, topal esekle bile Kervana katilamayan Uygar-
hikdis1 kalis dramina kartyor. Onu kavramadikg¢a hicbir sosyal
meselemizde ayik gezemiyoruz.

Ister Modern Isci-Isveren iliskilerimiz olsun, ister Ortacagcil
Tefeci-Bezirgan ve Koyliiliik iliskilerimiz olsun, biitiin sosyal
yapimizin oziinde: Kadin-Erkek simflasmamiz yiiziinden igin-
den ¢ikilmaz duruma diigsmiisiizdiir. Hepsinden korkung yant ise,
bu diisiikliigiimiiz ve ¢arpikligimizin giibresi i¢ine boylu boyu-
muzca yatip problemin dehsetini bir tiirlii milletce kavrayamayi-
stmizdir. Bir yol da onu kavrayamadik mi: “Yak cubugunu key-
fine bak” esrarkesligi icinde, Amerikan zencisinin isyani kadar
olsun toptan mahkim kéleligimizden silkinememisizdir.

Olimpiyatlara “erkek” koclardan bas “pehlivanlar” stireriz.
Uluslararasi: Bilim, Teknik, Kiiltiir, Toplum, Politika vb... yara-
ticiliginda “dokunulmaz” paryalik durumumuza boyun egeriz.
Ve diistliglimiiz ugurumu biraz daha derinlestirmek isterce, gene
kadini biraz daha kolelestirmekle dinlendirmeye ¢abalariz. Ciin-
kii madde moral yiikiinii kadina gullandirmakta bir “iistiin er-
keklik” san1 sayariz. Erkekler arasi her halti, her kaltabanligi® si-
neye ¢cekmekten sikilmayiz. “Bizbize yiz, “erkek erkege” ne
utanacak? Acisi nasil olsa elsiz, dilsiz, belsiz kadindan ¢ikaril-
mayacak m1?

Tarlamizda, Isyerimizde, Evimizde, Okulumuzda, Kislamiz-
da, Devletimizde, Kiiltiirimiizde hatta Dinimizde ve insanhgl—
mizda biitiin sonuglu ilkiiciiliikklerimizi yarim, pi¢ birakip ¢iirii-
ten, bozan bas illetimiz orada koygunlasir [yogunlagir]: Kadin-
Erkek iligkilerimiz, bir Sosyal Sinif ¢eliskisi kertesinde ortali-
gimizi kasip kavurarak katmerlenir.

Bizde cinsiyet savasginin Siiflar savasi kiliginda ¢ibanlas-

¢ Kaltaban: Namussuz; Sarlatan, yalanci, hileci. (y.n.)
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masi, kadm-erkek her insanimiz1 bilinglice yigit sosyal diisiince
ve davranista yaya birakir. Bu gergekligi goze batirmak igin,
Tiirkiye’nin baslica iki hareketli ¢agindan yapilacak birer basit
kesitle 6rnekleyelim.

Gericiligin Kadini Somurtisu

Tiirkiye’de olanlar, belki Diinyanin higbir yerinde demeyelim
isterseniz ama, pek az yerinde gortliir. Halki somiiriip ezen ge-
rici siiflar, ezip soyduklar: alt siniflar1 her yerde aldatarak yo-
netirler. Ama, higbir yerde bu aldatig, bizdeki kadar hep en utan-
mazca ve hayvanca gerekgelerle Kadin 6ne siiriilerek yapila-
maz.

Tirkiye’de, alt smiflarin herhangi bagimsiz bir diigiince ve
davranisi daha ilk adimini atmaya gorsiin... Gericiler o saat, Ka-
dinin saglarini ellerine dolayip, halkin karsisina, daha dogrusu
vicdanina, ruhuna kazik gibi dikilirler. Calisan insanimizin ruh-
ca, maddece somiiriilmekten kurtulmaya dogru yonelmeyi dene-
mesini felce ugratmak i¢in kadini zehir gibi kullanirlar. SGmii-
renler, Diinyanin higbir yerinde gericiliklerini mahkim kadin
sinift’nin durumu ile maskeleyerek bizdeki kadar utanmazca ve
hinogluhince Kadin adli 1rz ve namus demagojisinden en na-
mussuzca yararlanmay1 beceremezler.

Ornek mi aradimiz? Tiimenle, her giin, her yerimizi sarmis
tirli tiirlii 6rnekler sonsuzdur. O algak demagojinin Tarih sayfa-
larina gegmis bir klasik ve bulanti veren, kusturucu agik bigimi-
ni “Hiirriyet Devrimi” ¢evresinde buluruz. Egemen Ust Gerici
Siniflar -bugiin Sosyalizm i¢in yaptiklar1 gibi- “Hiirriyet Ne-
dir?” diye soranlara, sistemlice su tanimlamay1 yapmiglardir:

“ -Hiirriyet, herkesin karisim birbirine peskes cekme
serbestligidir! Koca, aksam isinden evine gelip sapkasin ka-

pist ardina takarken, orada baska bir erkek sapkasi goriir-
se, zamparayl icerde kadinla basbasa birakmak iizere, ken-
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di sapkasim1 basina geg¢irir ve kapidan disariya geldigi gibi

cikip gider!”

Gerici demagoji Abdiilhamit istibdadi zaman1 Mesrutiyet
icin, Mesrutiyet zamani Hiirriyet i¢in, Cumhuriyet zamani De-
mokrasi i¢in, en sonra Sosyalizm i¢cin bikmadan, usanmadan
yalniz bu temay1 islemistir. Genis halk y1ginlari igcine hep o “Av-
rat elden gidiyor!” fobisini umacilastirmistir.

“Volkan’li Dervisg

Mesrutiyet’in ilk yili soyguncu gericilik “Dervis” kiligina
girmistir. Yar1 kacgik, yaridan asirt pompa ile sisirilerek simartil-
mis “Dervis Vahdeti” adl1 birisi ansizin tiirer. Simdi camii du-
varina siyen [iseyen] benzeri itler gibi, ele alinmayacak her sati-
11 birka¢ kez satilmis bir pagavra kagidi Gazete ¢ikarmaya giri-
sir: “Volkan!”. Artik “Hiirriyet” var ya... kim engel olabilir
meczup dervis adama?

Dervis Vahdeti kimdir?

Soran bile ¢ikmaz. Tiirkiye’nin Sermaye Ortagagi diin Tefe-
ci-Bezirgan ve Komprador, bugiin Finans-Kapital ve Tefeci-Be-
zirgan her gerilige yatkin, bulanik suda balik avlayicidir. Her za-
manki gibi, giivendigi kokii disarida iken, kazig iceride halkin
bagrinda burgulanan sinsi bir zorbaliktir. Onun halki intihar kesi
yapmak ve Oylece kendi algakca soygun arabasina afyon yuttu-
rulmus beygirler gibi baglamak icin kullandig1 esrar-hasis: ir-
tica’dir, gericiliktir.

Gericilikte en basarili aygit tipi, binbir Saltanat soysuzlugu
giinlerinde Islamhigin Hulefa-i Rasidin gelenegini camura bog-
makta parayla, ¢ikarla uzman yetistirilmis “sofu” goriiniislii yo-
baz softa, s6ziim ona “Din adami”dur. Islamlik 14 yiizyillik Ta-
rih 6tesinde kurulmamis midir? Muhammed Dini, kendi ¢ag1 icin
yerylizlinliin en devrimci, en ihtilalci hareketidir. Ama Tarihin
oniine gecilmez carklar altinda ezilerek geri kaldig1 igin, her Ts-
tibdat, hele Finans-Kapital Zorbahg, islamlig1 bir “Gericilik”
mekanizmasi gibi gosterip kullanmayi pek becerir. Ve Miisliiman

36



kiligi sayilan Softa ve Dervis bigimliler, “Gericiligin” anadan
dogma sozciisii ve yetkilisi durumuna kolayca getirilebilirler.

Dervis Vahdeti, dylesi softalardandir. Islamhgin kutsal ihti-
lalciligi ile en ufak iliski bilmez. Tam tersine, Misliimanligin
Hulefa-i Rasidin ¢aginda biraktirilmig biitiin devrimci prensiple-
rini ve geleneklerini tersine ¢evirmenin usta demagogudur. Mu-
hammed’in ruhaniyetini derebeyvari karsidevrimcilige alet eden
uluslararas1 Finans-Kapitalin sistemlice yetistirilmis kurnaz usa-
gidr.

Finans-Kapital, o segme provokatdr ajanlik roliinii iyi bece-
rebilmesi i¢in, Dervig Vahdeti itini, Tiirkiye fukarasi bi¢iminde,
kendinden gegmis, deli deryali bir baldir1 ¢iplak maskesi altinda
ortaya atar. Tipki “Said-i Nursi” gibi, Vahdeti’nin basina bir
“S1h”lik yular takip gezdirir.

“Nur” sacan bir ahir zaman Peygamberi ¢caliminda “se¢cim”
bolgelerinde “oy davarlar1” i¢ine son sistem, son model Ameri-
kan arabasiyla kapilip koyverilen “Seyh Said-i Nursi” gibi,
Dervis Vahdeti de, Din, Ahlak, Tanr1 adina agzindan “Vol-
kan”lar sacar. I¢yiiziinii bilmeyen herkes, onu gériince, Devlet
otoritelerine metelik vermeyen Kiyamet alameti bir Evliya ile
karsilasildigini sanip tirperir!

Aclik Anilan

Dervis Vahdeti, kendi elyazis1 ile kendisini zamanin Ha-
kan’ina (Abdiilhamit’e) sdyle tanitir:

“Babam, pabuccu esnafindan, Kibrish Mahmut Aga. Ba-
bam biitiin giin calisir. Ufak bir evcikte, hepimiz yorgan al-
tinda kisin titrerdik. Bir sicak corba bile icemezdik.”

Ve bu agliktan nefesi kokmus, miiflis esnaf tohumu zibidi,
Osmanli imparatorlugu’nun astig1 astik, kestigi kestik yetkiler
yasamis son miistebiti “Kizil Sultan”a, kokiinii anlatir anlatmaz,
arsiz arsiz siritarak, senli benli soruyor:
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“- Gordiin mii hayat nedir?”

Iste Finans-Kapitalin sdmiirgeci eli bdylesi a¢ kopeklerin iis-
tiinde duruyor. O kursagi “kisin sicak bir corba” hasreti ¢eken
zavalli kiiciikburjuva bile degil, onun siipriintiiliige [¢Opliige
atilmig] dokiintiisii kadar, fakir Tirkiye Halkin1 duygulandira-
cak, can evinden vurmay1 bilecek bagka kim bulunabilir?

Ondan daha asagilik, daha ezik, bitik, soyuk, yenik, caresiz
yarisomiirge paryasi olamaz. Bati kapitalizminin en kahredici re-
kabetiyle Sark topraklarimi doldurdugu acikli, satilik esnaf yok-
sullugunun esantiyonudur Vahdeti.

Somiirge yasantisinin kaynar katran kazani iginden fiskirmig
ac¢ Vahdeti ne yapacaktir?

Arttiranin istiinde kalmak i¢in biitiin ¢okkiin Kiiglikburjuva
yavrulari gibi, ¢iktig1 kabugu inkar etmekten bagka ¢ikar yol bu-
lamayacaktir.

Esnaflig1 inkarin yolu: ¢irak olmaktansa, okula gitmektir.
Vahdeti “Harika Cocuk”tur. 4 yasinda okula baslar. Baslar da
ne okur Osmanlt somiirgesinde?

Emperyalizmin her somiirgede bol bol actirdigi “Kur’an
Kurslar1”’nda Kelam-1 Kadim okur. Vahdeti, 6 yasinda Kur’an-
1 Kerim’i hatmeder. (Bir yol bagtanbasa okur.) Vahdeti, 14 ya-
sinda Kur’an’1 ezberlemis, “Hafiz olmustur” bile...

ingiliz Intelligence’ina it Segis
Kibris, ingiliz Emperyalizminin Hint yolunu gdzetleyen bat-
maz zirhlis1. ingiliz casus teskilati, Intelligence Service, el altin-
dan devsirme arayip koltugu altinda yetistirir. Finans-Kapitalin
copliglinde gegindirilip kullanilacak koksiiz, yoluk insandan bol
ne vardir? Emperyalizm o tiimen tiimen baldir1 ¢iplak basibo-
zuklar i¢inden, boyle en “Harika” olanlarini ayirt eder.

Sectiklerini, kendi 6zel tezgahindan gegirerek, her utang du-
varimin 0tesine agirtmanin yolunu yordamini parayla bulur. Kigin
ana, baba, bes alt1 kardes tek yorganin altinda titresmis Vahdeti
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i¢in, Ingiliz ajanhig1: “Devlet Kusu”nun basina konmasidir. Vah-
deti, Ingiliz aslanmin gdlgesi altinda, habezan’ ¢evresine ve sar-
silmis Ulu Hakan’a nasil etki yapacagini 6grenmistir. Gordiigi
ve slirdiigii saltanat1 6viinerek soyle aciklamaktan ¢ekinmez:

“Kralice adna verilen balolarda, redingotla, eldivenli
bir adam olarak goriindiim” der.

Daha ne soylesin? Artik “ufak evcegiz” zindaninin kabugu
kirilmig, Vahdeti’ye Emperyalist saraylarin kapilart agilmustir.
Ciinkii, Ingiliz Intelligence Service’i ona: “Yiirii, ya kulum!”
demistir. Yoksulluk Cehenneminden, Balolar Cennetine Redin-
gotlu eldivenle giren Vahdeti, ajanlik stajin1 ¢abuk bitirir. Ansi-
zin Kibris’tan kalkar (kaldirilir) Istanbul’a gelir (getirilir).

“Binbir kocadan kizoglan kiz olarak dul kalms” istan-
bul’da, énce Ingiliz memurlugu yaparak, Intelligence uzmanligi-
n1 biitlinler. Oradan, besbelli (bugiinkii “Amerikan Dostu” gibi)
“Ingiliz Muhibbi” gecinenlerin goriinmez elleriyle, hi¢ basa-
maksiz (Gokten Ingiliz Intelligence zembili ile) Tiirkiye Intelli-
gence’1 (Hafiye Orgiitii) i¢ine indirilir, yahut ¢ikarilir. Zamanin
Icisleri Bakan1 Memduh Pasa’ya kapilanir. Bir yandan -issizler
Tiirkiye’sinde baska adam kalmamig gibi- Gocmenler Komis-
yonu’na memur edilir. (Imparatorlugun hasir nesir olus zembe-
reklerini izler.) Ote yandan -softa kithgma kiran girmisce- Pa-
sa’nin yalisina Vahdeti “imam” yapilir. (Biitiin gizli servislerin
subasini keser.)

itin ingiliz Yapisi Kahramanhg
Yetmez. Herifgioglunun gozii Ingiliz Finans-Kapitalinin 6zii-
diir. Tiirkiye gibi geri iilkenin I¢isleri Bakan1 da kag para eder?
Vahdeti “Letafetmeédb Kralige Hazretlerinin ajanidir”. Gorevi
Saraya, Ulu Hakan’a sizmaktir. Namaz kildirdigi Memduh Pa-
sa’y1 Abdiilhamit’e jurnaller!

7 Habezan: Issiz, basibos, serseri. (y.n.)
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Ama Pasa’nin sanli hafiyeleri de uyumuyorlar. Vahdeti’yi jur-
nal1 ile elense ederler. Ajan Diyarbekir’e stirtiliir...

Simdi ne oldu Ingiliz casusu?

Miistebit Padisah Abdiilhamit’in zalim idaresine karsi, tipki
Hiirriyet fedaileri gibi kafa tutmus, de ki Mesrutiyet ihtilalcisi
Kahraman! Vahdeti “magdur”. Gaddarlig1r yapan Hamit’in bas-
hafiyesi Pasa...

Kahramanlik bitmez. Vahdeti “Bektasi Babas1” kiligina gi-
rip sura kadem (gizlilige ayak) basar. Ve bu sahte kiyafet, ajan
Vahdeti’ye ondan sonraki rollerinin damgasini vurur: bir madal-
ya gibi gdgsilinde tasiyacagi, herkesi hele cahil halki aldatmakta
kullanacagi “Dervislik” payesini bagislar.

Arada yakay1 ele verir. Cok siirmez, “Hiirriyet” giinesi, Ab-
diilhamid’in “Mesrutiyet”i ikinci kez ilan etmesiyle dogar. O
zaman, Vahdeti Dervis, degme “Istibdat Diismanlar1” gibi,
gdgsiinii kabartarak, zulme kurban gitmis son sistem kahraman
pozunda kollarmi sallayarak Istanbul’a doner.

Boylesi bir adamin bedeni muayene edilmis midir? Bilmiyo-
ruz. Yaptiklartyla agiklanan biitiin ruhu: herhangi Galata genel-
evinde etini parayla satan “Koétii kadin”dan farkli midir?

Galata orospucugu hi¢ degilse utanir. Géze ¢arpmamaya ¢a-
lisir. “Dervis” abasini uydurarak sirtina geciren Vahdeti’nin uta-
nabilmesi icin, belki Intelligence Service’ten emir almasi bile
yetmez.

Neden utanmaz?

Ciinkii niifus kiitigiinde “Erkek” yazilidir. Tiirkiye’mizin
iistiin cinsiyet sinifi'ndandir. Ulke bdyle imtiyazli dogmus “Er-
kek”lerle doludur. Onlarin biitiin “Namus”lar1 belden yukariya
cikamaz. Belden asagidaki “Namus” ise yalniz kadinlarda yok-
lanir. Utanilacak ne var ki? Elle gelen diiglin bayram. Madem
“Erkek”iz: bir seycikten utanmayiz.

Kadin olsaydi, Vahdeti’yi goren yiiziine tiikiirirdii. Vahdeti
“Erkek” sayildig icin, Politika sahnemizde “mutlak cogunlu-
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gu teskil” eden nice benzerleri gibi, gobek atmaya firlayiverdi.
Tiirkiye, Hiirriyetle iktidara ¢ikan Komprador vurgunu yiizilin-
den, Irticanin mumla arandig1, gericiligin afili afili kol gezdigi,
sozde din ¢engiligi ile gobek attig1 ortamin en elverisli ¢aglarin-
dan birisini daha yasamaktadir.

“Mesrutiyet” tragedyasinda da “Hiirriyet”, gene “Kadin”
kiligina sokuldugu igin, simdiki “Ozgiirliik” gibi, paray1 vere-
nin rahat rahat irzina gecebildigi bir komedyaya ¢evrilmisti. Ha-
1a Cekoslovakya’da bile 6zlemi gekilen “Ozgiirliik” adma geri-
ciligin biitiin gerizleri uluorta sokaga bosaltiliyordu.

“Hurriyet” Zamparaligi
O zaman Tiirkiye, her kapitalistin bir parca et kopardig1 bir
ikvanodon.® Bulgaristan, Bosna-Hersek, Girit, Imparatorlugun
Hiristiyan kesiminden cimbizla ¢ekilerek ayriliyor. “Vatan” go-
revli Ordu kimin eline gececek?

“Alayh” denilen okuma yazma bilmeyip, bes vakit namazin-
da “Padisahim Cok Yasa!” dedikge terfi eden Subaylar1 gerici-
lik ele almis. “Mektepli” diye biyik altindan {istlerine tiikiiriilen
tilkiicli geng Subaylar ister istemez “devrimci”lesmis.

Binbir Emperyalist casusu, 0yle bir ortami kagirir m1?

Ulkenin her yani ve her kati, yillar yili yetistirilip subaslari-
na yerlestirilmis “Muhip” (dost) adl1 yabanci ajanlariyla dolu. O
sayis1 ve saygisi ¢ok yerli ajanlar, hafiyeler, “Hiirriyet”le bir-
likte Tiirkiye’yi biisbiitiin dizginsiz bir timarhane ¢arpintisi icine
sokmuslardir. Tiirkiye ne denli ¢cok ziplayip kanarsa, Kumpanya
(Sirket) ve Komprador kasalarina o denli ¢ok altin akar, toprak
pargalar1 kolay agindirilir.

O anacik babacik giinlerinde “Tiirkiye yiginlar1” ne alem-
dedirler?

Halk, s6zde Devrim’den hi¢ mi hig, bir zerre [bile] yararlan-

$ fkvanodon: Bir dinozor tiirii. (y.n.)
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mamustir. Umutlanip kipirdayan kérpe Is¢i Sinifi, en hayvanca
baskilarla ezilip susturulmustur. Aldatilan susmus, tiksinmis,
kiismiis y1ginlar dniinde Mesrutiyet 6zgiirliigii: davul zurnali bir
karnaval alay1 gibi gelmis gecmistir. Calisan fakir fukara insan-
larimizin ne madde yasantilarinda, ne ruh evrenlerinde en ufak
bir olumlu degisiklik izine “miisaade” edilmemistir.

“Yasasin Hiirriyet”. Kimmis o?
“Adalet”, “Miisavat”, “Uhuvvet™ gibi hep Arapga disi an-

lamli bir “kadin” sembolii. Demek kadinlar sokaga m1 dokiile-
cek?..

Dehset!

Sonralar1, Efendi-Aga’larimizin “komiinist” diyeceklerine
yakistiracaklar “Avrat” hikayesi: biitiin “Mektepli” Subaylara,
devrimci genglere sivanacaktir. “Hiirriyet”, kafes ardindaki ka-
rin1 sokaga ¢ikarip, rast geldigine teslim etmektir. Koca, yorgun
argin aksam evine dondii mii: kapinin ardina bakacak. Orada ya-
banci bir fes (“Sapka Inkildbi”ndan sonra fes: “Sapka” olacak-
tir.) goriir gormez, kendi fesini tepesine bastirip gerisin geri!..
“Hiirriyet”, (tipki simdiki “Gomonizlik” i¢in yayildig1 gibi)
hemen “aile’nin kaldirilarak, biitiin kadinlarin biitiin erkeklerle
alabildigine diisiip kalkma serbestligi’dir.

Kim mi yutar bu martavali?

Tirkiye erkeklerinin yiizde 99°u. “Hiirriyet”in bir tek harfi-
ni gorse mertek sanan o “erkek”lerin hepsi “Fasik-1 mah-
rum”durlar:'® Hepsinin i¢inde, gordigii “Kar1”nin ardina balta
olmak seytani yatar. “Hiirriyet” herkesin “istedigini yapmas1”
olunca, elinden baska hicbir tiirliisii gelmeyen fukaranin zampa-
raliktan bagka yapacak ne “0zgiirliigii” kalir?.. Hepsi “Hiirriyet-
¢i... Gomoniz”... Vurun gomonize, vurun hiirriyetciye!

° Adalet, Miisavat (Esitlik), Uhuvvet (Kardeslik): Fransiz Burjuva Devrimi’nin
siarlar1. Arapgada isimler eril, disil olurlar. Bu {i¢ isim de disil sdzciiklerdir. (y.n.)
10 Fasik-1 mahrum: Giinah islemeye hazir oldugu halde bir firsatim1 bulamayan.

(yn)
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O “Hiirriyet havas1” i¢inde Batili casuslarin kafalarini degil,
bas ve sahadet parmaklarini azicik oynatmalari yeter. Hele mad-
di manevi mastiirbasyonla iman1 gevremis Medrese kubbesi al-
tindaki “Talebe-i Uliim” (Bilimlerin Ogrencileri) fesleriyle, sa-
riklariyla goz Oniine getirilsinler. Gegim ve kafa yapilar1 fodlaci-
liktan!! 6teye gecememis “Hoca”lariyla birlikte, yar1 Arapga, ya-
1 Tiirkce hangi “bid’at” (icat) iizerine ahkam kesip, istenilen
fetvalar1 yagdirmazlar?

Artik, Tirkiye’nin geri ve kor politika harmaninda diledigin
hergeleligi dortnala kosturabilmenin yolu ne olabilir? Tek tuta-
mag1 evdeki “Namahrem”i (haram edilmemisi: Karis1) kalmis
zugiirt takimini ayaklandirmak mi istiyorsun? O son tutamagina
dokun. Yiizde yiiz etkili, biricik arag¢ ne olabilir?..

Kadin!

Ekmege-Avrata Orug: Somiirge Afyonu

Tiirkiye’nin Babil artig1 genis ayaktakimi: “diisiik” esnaf ve
koylii dokintiileri Baskent kaldirimlarimi sonsuz yoksulluklart
ile doldururlar. Hepsi de, eger bir “ufak izbecik” bulurlarsa, ay-
n1 “Yorgan altinda titreserek kisin sicak ¢orba dahi igemezler”.
Bat1 Uygarliginin, makineden ¢ikmis mallarin uyusturucu reka-
beti ile agindirip koklerinden yoldugu o kalabaliklar, rast geldik-
lerinin bogazina sarilacak durumdadirlar.

Ne var ki, kendi baslarina, kendi kurtuluslari i¢in tek adim
atamazlar. Onlerine modern Is¢i Smifi ¢ikip balta girmemis Be-
zirgan ormaninda yolu agmadike¢a; o sakar yiginlar, miskin ille-
tine tutkun inmelilerdir. Toplum probleminde diinya batsa killa-

1 Fodla: Yass1 pide seklinde, kepekli undan yapilan bir cesit ekmek. imaretler-
de yapilan fodlalardan; Medreseye yeni giren 6grenciye bir tam fodla, hiicre sa-
hibi olursa 2 tane verilirdi. Herhangi bir vakiftan barinma imkan: olanlar 3-4
fodlaya kadar hak sahibi olabilirlerdi. Fodlayla gecinen anlaminda fodlaci s6-
zi kullanilirdi. Kelime mecazi olarak, sirtin1 devlete dayamis, hazir yiyici an-
lamma gelir. (y.n.)
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rin1 kipirdatmaktan ¢ekinirler. Ama dnlerine bir “Avrat” (Kadin)
meselesi atin. Bak onu anlarlar. Ve hepsi birden “sahlanir”lar!

17 Ekim giinii, Fatih Camii’nde Koér Ali ve Ismail Hakki
adinda iki Hoca, isyan bayragini ¢ektikleri giin, hangi parolayla
yola ¢iktilar?

Once “kutsal sifat” takinmallar. Dokunulmaz kalmanin
maskesi odur. Sanki “Din” elde ve cepte duran bir elle tutulacak
“nesne” imis gibi haykirdilar:

“_ Ey Ummet’i Muhammet!.. Din elden gidiyor!”

Halk, bu kerte soyut parolalara kulak kabartmakla kalir. “Di-
nin” nasil elden gittigine somut 6rnek bekler.

Din, elden nigin gidiyormus?
Yobaz, iki yiizli kesen iki sebep One siirer:
1- “Sokaklarda alenen oruc yiyorlar!”

Yani mesele “Oruc¢ tutmamak” degil, “Sokakta alenen
(acik secik) oruc¢ yemek™ su¢. Bugiin DP’yi imrendiren AP far-
masonlarinin “Maneviyat” spekiilatorligii (vurgunculugu) bas-
ka tiirlii kahramanlik m1?

Biitiin Tasra kasabalarinda “alenen” (herkes Oniinde) orug
tutturma kampanyasi igin, gdze goriinmez bir Haciaga sikiyone-
tim zilgit1 estiriyorlar. Orucu yeme degil: git evinde ye. Aclar se-
ni gérmesin... Isin igyiizii “oruc” degil, “Aclar” gibi goriinmek!

K&r Ali Hoca da, Ismail Hakki Hoca da o kaygidalar: “Ale-
nen”, “Sokakta” yenmesin orug. Yoksa, kendileri oruglu mu?
Softa sesleri a¢ agina boyle sitma gdrmemis tonda zor ¢ikar. Bu
ikiylizliligic Halkimiz da epey sezecek denli “arif”
(anlayigh)dir. Maksat Allah’t degil, kulu aldatmak. A¢ fukara
oniinde a¢ dur: git evinde gizlice ne halt yersen ye! Orasi pek iyi
bilindigi i¢in, kara y1ginin bamteline basacak asil isyan gerekgce-
si hemen ardindan sdyle bayraklastirilir:

2- “Kadinlar, yiizleri acik geziyorlar!”

Iste buna, kursagi “sicak c¢orba” gdrmemis biitiin yorganh
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baldirt ¢iplaklarimiz hi¢ dayanamazlar. Konu, “Avrat” diye alt
mahk(m tuttuklari diigman “smif”: Kadin-insandir. O disi kole
nasil olur da goziinii yerden kaldirip yiizlinii acabilir? Ekmege
de, Avrata da orug “alenen” bozulamaz.

Kadina karsi, Efendilerden 6nce ve erkence erkek koleler ce-
vik davranip bir yagli: “Aferin!” kazanmalidirlar. Avrat kismi-
nin, hep “eksik etek” uzatilmali, iflah1 kesilmelidir. Yalniz bu
Yaradan’a sigiik savaslarinda koleler efendilerinden tesvik go-
rlirler, Namaz safinda imis¢e kadina vurusta Efendileriyle birle-
sik cephe kurarlar.

Allah, Allah!.. Oyle kér ddviisiine girene ne mutlu: biitiin
Ust-Soyguncularla ¢ikabilecek Smiflar Savasi, beygirin nal al-
tinda kalir. Tiim ¢alisan erkekler, goniilleriyle solda sifira diistip,
iilkeyi usakliktan kolelige iterler. Ve “Elden gidiyor” denilen
“Din”, tam Ingiliz-Fransiz-Amerikan-Alman vb... gavurcukla-
rinin istedikleri gibi somiirge afyonunun macununa doner.

Sosyal Patlayici Madde Kadin

Bizde gerici yobazlik, ni¢in Kadin’dan daha elverigli geri te-
pen silah bulamaz?

Esnaf-Koylii halk Diikkkanin-Pazarin, Tarlanin-Topragin Ké-
lesi’dir. Ama, evde ailede Kadinin “Efendisi”dir. Alt sinif ve ta-
bakalarin erkegi: disarida: pazardan, agadan, beyden yedigi da-
yagin acisini, aile yuvasina doniince karisina attig1 dayakla ¢ika-
rir. Bagka cikar yol bulamamuis bilingsiz yaratigin yasamaya da-
yanmasi bu ¢eliskiyle dengelenir. Bir lokma ekmek pahasina ezi-
lip soyulan 6zellikle her koylii ve her esnaf, genellikle her ziigurt
caliskan halk: evde, kirda, mahallede ¢oluk cocugunu, hele “av-
rat” soyup ezmekle, en sancili i¢ kompleksine ilag arar.

Boyle bir Ekonomi ve Toplum ortaminda: “Din elden gidi-
yor!” ¢ighiginin anlam dayanagi: “Kadin elden gidiyor!” de-
mek olur. Yoksa, hele Stimerlerden beri soysuzlasmis Dogu’da,
Sokrates’lerden beri homoseksiielligi: “Eflatiini Ask [Platonik
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Ask]” diye iilkiilestirmis bulunan Kadin diismani softaliklar,
Medrese ve Tekke koselerinde en yipratici ciimbiislerin esrar-
kesi iken, normal “Kadin Aski” ugruna hig isyan ¢ikarir mi1?

Ondan bagka, egemen siniflar hayvancil iggiidiileri ile sezmis
ve geleneklestirmislerdir ki, Kadin: “Cinsel I¢giidii” demektir.
Cinsel i¢gilidii kadar sosyal patlayict madde ise gii¢ bulunur. Par-
ya erkekleri, istediginiz denli a¢ birakin, kirbaglayin, tahkir edin:
“Alimyazis1”, “Mukadderat” boyleymis bilirler. En gaddarca
eziyet, angarya, iskence c¢esitlerine boyun egerler. Olan biten
haksizliklar, aykiriliklar 6ntinde en uyaniklari:

“- Aklimiz eriyor, giiciimiiz yetmiyor!” katlanigina cankur-
taran simidi imisce sarilirlar.

Gel, en kara cahil ve en beyinsiz erkegi, uckuru, peskiri ya-
nindan azicik gidiklayin: o saat, gdzlerini dort acacak, ilk firsat-
ta “sahlanacak”, umulmaz “aslanhklar”la orman kanununca
kiikreyecektir... Kadin, her bataga gdmiilii ayaktakimi erkegi, bir
anda, itilip boguldugu yerin dibinden goklere dogru ¢ikartip, fir-
latir.

Gerici Yobazligin, Ekonomi-Politigi Marks’tan, Derinlikler
Psikolojisini Freud’dan 6grenmeye ihtiyaci yoktur. 7 bin yillik
egemen sosyal smiflar denemesi, anadan dogma kadin diisman-
lig1 egilimini beslemeye yetmis artmistir. Modern derebeyligin
en azgn gericiligine yaslanan Finans-Kapital, o egilimi son ker-
tede itgil (sinik: kelbi) metotlarla somiiriir. Biitiin beden ve ruh
kiiltiirii alanlarma (Sinema, Spor basta gelmek iizere, Edebiyata,
Glizelsanata, Romana, Siire) her giin tonlarla pornografi (agik
sacik uckur Sykiisii) yagdirr.

Su en koyu “mutaassip [bagnaz]” Miisliman gecinen bizim
Babiali sagc1 gazetelerine goz atila. Muhammed’in Ayetleriyle
Amerikali ve yerli kanciklarin asma yapraksiz kalgalar1 yan ya-
na, yaris haline sokulmustur. Sapiklarin sehvet cinayetleriyle
ayicilarin ¢iplak giires seriivenleri, evliyalarin kerametlerinden
daha 6nemle kabartilandirilir. Ciinkii, Pornografi ve baldir ba-
cak gosterisi, Antika gericiligin de Modern gericiligin de Kadin
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diismanligimi tersine ¢evirip daha ince yollardan sergilemesi ve
agilamasidir.

Onun i¢in, Koér Ali Hoca’larmn, Yildiz Sarayi’na dek kigkirtip
stiriikledikleri kalabalik “yiizii a¢ik kadin” diismanligi ortamini
hazirlamisgti:

“Birkac¢ giin sonra, Besiktas’ta Todori adindaki Rum
Bah¢ivana kacan bir Miisliiman kadin yiiziinden olaylar
cikti. Karakola gotiiriilen Todori icin Halk ayaklandi. Bah-
civani polisin elinden alarak ling etti.” (Siileyman Kani Irtem-
Osman Selim Kocahanoglu, 31 Mart Isyam ve Hareket Ordusu,
Abdiilhamit’in Selanik Siirgiinii)

Bugiin ne goriiyoruz?

Amerikan Filosuyla gelen Con “Todori”ler, “Komiinizmle
Miicadele” Dernekleri ve “imam Hatip Okullular1” tarafindan
tekbir getire getire kanat altina alinarak savunuluyor. Gé-
vur’cuklarin Beyoglu’nda Miisliiman kadinlariyla rahat rahat
eslesebilmeleri i¢in Babiali’de ¢ikan buram buram baldir bacak-
I1 “Mukaddesat¢r” Hiir Basin, Solculuga karsi “Cihat” agiyor.
Amerikalilara ve usaklarina “Yuh!” ¢ceken Teknik Universitelile-
ri Toplum Polisi yatakhane penceresinden bas asag atip 6ldiirt-
yor.

Amag?

Gene: “Din elden gidiyor!”, “Namus elden gidiyor!” paro-
lalar1 altinda saklaniyor. Sonra, Amerikan Tuslog binasinda bir
otomobilin yakilisi iizerine, bir provokatdr bahane edilerek Og-
renci Yurduna baskin yapiliyor: “Bar karilari!” diye tahkir edi-
lerek yataklarindan kaldirilan Tiirk ve Miisliiman kizlarin kadin-
lik organlarina sokulan kanli coplarla 6viiniiliiyor. Ne Allah’tan
korkuluyor, ne Peygamber’den utaniliyor.

Biitiin cinayetler, baldir1 ¢iplak bilingsiz cahil yiginlari, seh-
rin acik yiizlii kadin1 bahanesiyle geriye dogru teptirip Tefeci-
Bezirgan Haciagalarinin kucagina digiirtmek. Carsaf zindanina
sokulamayan kadinlarin namuslarina kugku kondurarak erkegi
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kadina kars1 kigkirtmak. Gericiligi ilericilige kars1 daha saldirgan
ve utanmaz kilmakta sehvet azgmligina itelemek...

Nereden kalksak, diiz veya ters yaniyla “Disi” elemandan da-
ha yararl1 gericilik silaht bulunamiyor. Kara yiginlar1 her zaman
kolayca kiskirtip, korii koriine costuran en sosyal patlayict mad-
de kadin oluyor.

Kadina Hiicum-ilericilige Saldiri

31 Mart olaym kiskirtan Volkan gazetesinin pagavra diisiin-
ce yazilarimi bir daha okuyalim. Orada hep, agik¢a, hatta azgin-
ca iglenen tek gericilik tezi: Kadin’dir. 24 Ocak 1909 giinii Vol-
kan’in Sehabettin imzali satirlari soyle siralaniyor:

“Bugiin, Avrupa’da bir¢oklar1 DINSIZLIKLERINI ilan
ediyorlar. Bunun icindir ki KADINLARININ bircogu ¢ciplak
denecek sekilde umumi yerlerde geziyorlar.” (Majiiskiilleyen
Hikmet Kivilcimli)

Gerici yobazin, gérmedigi, hele hi¢ anlamadig1 “Avrupa”ya
dudak biikiisii “DIN” perdesi altinda “KADIN”dan gegciyor. Av-
rupa kapitalizmi biiylik sanayi kurmus. O mekanizmayla gelip
Tiirkiye’yi somiirgelestirerek parcaliyor. Onlar olagan, 6nemsiz
seyler... Madem Avrupa Kadim herkesin ortasinda ¢arsafsiz ge-
ziyor: Yasasin kadina burnunun ucunu gostertmeyen Avrat kole-
si gericiligimiz... Var olsun basimizdaki Kizil Sultan miistebit-
hiirriyetgi Abdiilhamit Han!..

Aym “Volkan”m kurucusu, Ingiliz balolarinda Intelligence
madamlarinin elini 6pmiis Dervis Vahdeti, Tiyatro’nun” “Ah-
lak”1mi1z1 nasil bozdugu tlizerinde dururken sdyle diyor:

“Bir islam kadim ile bir Avrupali madam goz 6niine ge-
tirirsek goriiriiz ki, birisi carsida-pazarda acik sacik, elinde
bastonla gezer. Birisi basindan tirnagina kadar ortiinmiis,
ya komsusunu, yahut akrabasindan birisini bile gormekten
bezer. Biri sokak siipiirgesi, biri ev kadin1.”

Bunu kim yaziyor?
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Carsida “acik sagik”, “pazarda bastonlu” gezdigine gore
“sokak siipiirgesi” olmas: gereken “Ingiliz Kraligesi”nin Der-
vis Vahdeti’si!

Gerici Doguda zalim iist siniflarin tilkkenmez isyan kiskirtici
konular1 kadin olur. Vahdeti’nin yazdig1 giinlerde “Avrupali ma-
damlar” denize fistolu pacalar1 topuklarina dek inmis pijama-
mayolarla giriyorlardi. Batidan gelecek her ileri diisiince ve dav-
ranigl baltalamakla gorevli gerici ajanlar, Avrupali kadini “cip-
lak denecek sekilde” gostermekle, her ileri adimi, halkin gozii-
ne bir namussuzluk gibi sokmaya calisiyorlardi. Bu tutucu role
en elverigli tipler, casusluklarini dervis ve hoca maskesi altinda
gizliyorlardi.

O giindiiz kiilahl1, gece silahli kisiler, Milli Miicadele yillari-
nin Molla casuslar1 gibi, zanaatlarini ve ¢evrelerini iyi taniyor-
lardi. Tiirkiye’nin ezilip soyulan ziigiirt yigmlarini, atese diis-
miis akrep gibi, kendi kuyrugu ile kendini zehirleyip 6ldiirmeye
gotiirmenin en sinanmis yolu: Kadina karsi saldir kigkirtmak-
t1. Somiiriilen erkek, altinda ezdigi “yumusak” cinsiyeti biraz da-
ha yildirmak ugruna kolayca kabadayilasir ve ayaklanirdi. Gii-
diicii egemen siniflar o saskin saldirilari, agizlarmi kulaklarina
vardiran siritiglarla alkisliyorlardi.

“Kadin da erkek kadar insandir” mi?

Onu soylediginiz giin, Tiirkiye’ nin biitiin erkekleri, bir mer-
kezden kumanda almisca tek cepheli olurlar, katir katir direnir-
lerdi. Bu erkeklerden higbirisi -en homoseksiielleri bile- anasiz
diinyaya gelinemeyecegini, kiz kardessiz, essiz, kadinsiz yasan-
madigim bilirlerdi. Ancak: “Kadin da sokakta gezebilir, ister
bastonla ister pantolonla... Size ne oluyor?” diyemezdiniz. Yedi-
sinden yetmisine erkek cinsiyeti daha kundakta iken o ¢alimla
egitilmisti.

Bagkentin ortasinda, Toplum Polisinin géz gore gore, 6gren-
ci kizin pantolonu i¢ine avucunu sokup, ayip yerini, bagirtinca-
ya dek koparip kahkaha atmasi, tek bir soysuzun sadizmi, yahut
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satilik bir amirin emri ile nedenlenemez. Bir Kibrish kizin: “Yu-
nan saldirganlarinda bu canavarhg géormedik” diyen gozle-
mi yalan degildir.

“[slamhik” ve “Namus” o mudur?

Muhammed’in ilk Gazvelerinde, kadinlar da erkekler gibi,
savasa katilirlardi. Kadinin insan esitligi 6niinde, Haciagasindan,
Marabasina, Beyinden Yanagsma Ceri-Cobanina dek Tiirkiye’nin
biitiin biyiklt manyaklari, namuslarina dokunulmusca, kasila ka-
sila kararirlar. Kadini insan sayana karsi silahli silahsiz birles-
meye kalkisirlar...

Neden?

Kadin Diismanlhiginin Ekonomik Temeli

O “neden?” iizerinde ne denli basarak durulsa azdir. Kadin
altligiin, somiiriiliisiiniin, ezilisinin koki, Toplumumuzun
Uretim geriliginden kaynak alir. Onun igin durum sanildigin-
dan daha korkun¢ ve kahredicidir. Ekonomik temele dayanan
sosyal ve psikolojik baski, biisbiitiin dayanilmaz 6l¢iilere varir.

En karanlik “ayaktakimi” her giin, agasindan, efendisinden,
beyinden 24 saat ¢alismasina karsilik yalniz hak yiyicilik, haka-
ret ve iskence gortir. O durumun yarattig1 asagilik kompleksi ile
patlayacak kertede dolar, siser. Catlamadan yasayabilmek igin,
evindeki cariyeye, parayla satin aldig1 disi kdleye iskence ya-
pabilmenin bosalislarina sik sik bagvurur. En mazlum erkegimiz,
hi¢ degilse eline ge¢mis savungsuz kadina zuliim yapmakla, ken-
di yiirekler acis1 sancilarini bastirmaya 6zenir. Bir disi insana,
hakli haksiz “Saldir1 Hiirriyeti ve Hakki” elinden alinirsa, bag-
ka biitiin insanhk haklar1 ve hiirriyetleri yok oluvermis gibi
gelir ona.

Gerg¢i Babil ¢agindan arta kalmis Tefeci-Bezirgan Haciaga,
Kasaba Esraf ve Ayami, Firavun-Nemrut stilinde “Asilzade” ad-
I1 kapali soyu ciirtimiisler, elbet kadin diismanliginin en kor ve
onmaz sadizmiyle kasarlanmislardir. Ancak, kadimnin alt goriiliip
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ezilisi ve soyulusu yalniz gericilerin, tutalaklarin, asalaklarin ge-
lenekgil anlayislarinda ¢oreklenip kalmaz. Antika Tarihin bagi-
miza bela ettigi “Karakoncolos”larin'? “Olii ruhlari”ndan tu-
tulsun, en erkekligini yitirmis Modern Kapitalistimize dek; en
kara cahil kizil ztigiirt kdyliiden, en yiiksek kiiltiirlii aydina dek,
herkes, Toplumumuzun o 6nlenemez egilimi ve agir baskisi al-
tinda yamyassidir.

Kadina kars1 sartsiz kayitsiz biitiin erkeklerimiz: maddeleri
yazilmamis, ama herkesce ezbere bilinen ve her giin saksagan
gevezeligi ile tekerlenen bir “Anayasa’nin adsiz fedaileri olarak
s0zbirligi ve isbirligi etmislerdir. Kadin diigmanligi, kimi sosyal
simif ve ziimrelerimizde canavarca agir, kimisinde daha yegnik-
¢e veya cilalica goriinebilir. Toplumumuzun her sosyal sinif, ta-
baka, ziimre, grup ve kisilerinde Kadin: ilk firsatta géziinden
vurulup, ugtugu goklerden gamurlu er avci ayaklarinin altina ya-
rali diigiiriilmekle viiniilen bir avdir...

Nigin?

Ciinkii, o azgim erkek sadizmini besleyen kdk, ekonomik ge-
riligimizin tabulastirilmig derinliklerinden benligimize fiskirip
dal budak salmistir. Birakalim Tefeci-Bezirgan Haciaganin kadin
getto’su dilsiz cehennem harem dairesini. Birakalim kozmopolit
burjuva ziippeliginin boynuz tokusturan salon flortlii metres ti-
caretiyle kadin siislii kir pagavrast durumuna sokusunu. En asa-
&1 kul kélenin, evinde, tarlasinda tepe tepe somiirilip ezdigi, etini
ve ruhunu cimbizla didikledigi bir disi kulu, ev kdlesi, cariyesi
vardir. Geri liretim topraginda baska tiirliisii de olamaz.

S6zde en “modern” burjuva iiretiminin zina ¢ocugu olan ge-
cekondu varoslari nedir?

Ekonomi bakimindan: resmen kanunlarla emlak sahipligine
her imtiyazi bagislayan sermayenin, el altindan, gizli gizli, ille-
gal yollarla toprak iradini tirtiklama, ¢alisanlari bir de o yoldan

12 Karakoncolos (Yunanca): 1- Cocuklar1 korkutmak i¢in sozii edilen gergek di-
s1 bir yaratik, umaci, hayalet. 2- Mecazi anlami: Cok ¢irkin kimse. (y.n.)
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hirsizliga ortak edip haraca baglama oyunudur.

Bu oyunda erkek isci, sahte belgelerle “Miilk sahibi” olmak
sevdasindan bunalir. Arada, emegiyle, sagligiyla, insanligiyla,
haysiyetiyle kurban edilen varlik: Is¢i Kadin’dir. Calisan sehir
kadininin kag tiirlii soyguna, ezgiye, bunalima ugratildigini bu-
rada saymaya kalkismayalim. Bitiremeyiz.

Otede, en “komiinist”inden, en fasistine dek biitiin “aydinla-
rimiz” toptan “Koyliicii” geginirler. Hi¢ degilse yilda bir 6giin,
is veya politika tezgahlamak iizere istanbul’dan Ankara’ya yahut
felekten gam alip sefa siirmek icin Ankara’dan Istanbul’a gidip
gelmeyenlerimiz pek azdir. Kor degilsek, yollarda hep neyi gor-
diiglimiizii gérmezlikten gelemeyiz. Kesici ayaz yahut yakici gii-
nes giinleri, kara toprakta bunaltici toz, bogucu batak iginde ug-
rasanlar kimlerdir?

Elde ¢apa, orak, gelberi, kiyasiya ¢alisan insanlarin inanilmaz
biiylik cogunlugu her zaman kadinlardir.

Kadinlarin yaninda, soziim yabana “Erkek” olarak bir tek
saks1 boyunda bir ¢ocuk varsa, ona karsilik agir tarla isini kole
katlanig1 ile gogiislemis sekiz on kadin siralanmigtir. O nazar
boncugu “Erkek tohumu” tarlada galismakla degil, disi kolele-
ri gdzetmekle gorevli gibidir... Niifus istatistiklerinde sayica ka-
dinlara esit bulunan erkekleri merak eder misiniz?

Bindiginiz ara¢ bir kdy icerisinden gegerse, biitlin yigitleri
kahveye kiimelesmis bulursunuz. “Eksik etek avratlar” (Avrat:
gozle gorilmesi su¢ sayilan, demektir.) acik yerlerde toprakla
giiresirler. O cennetle miijdelenmis “iistiin cinsiyet” yaratiklari:
bir yanda agir aksak soylesir, iskemle sefasi siirerlerken, “Avra-
ta goz actirmayacak™ politika demagojilerini gevis getirirler.

Koy erkegi hi¢ mi ¢alismaz ve ezilmez?

Anasi aglar. Ne var ki, biitiin o kir ve kahve kabadayilarinin
hepsi kafa dengidirler. Kadin cinsiyetine yukardan, delici, zehir-
li oklarla bakarlar. Soluk aldirmamacasina bask1 yaparlar. Avra-
tin insanlik hakkini sifir saymakta en dogal isbirligi ve oybirligi
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icinde bulunurlar.

Her koy erkegi, iistteki Kasaba Tefeci-Bezirganinin toprak
esiridir. Ama, tarlasinda ve evinde bogaz tokluguna Avrat-Kole-
ler galistirip ezer. O yiizden, Tefeci-Bezirgan politika ufunetine
biitiin sapikligiyla oy vermeyi boynunun borcu bilir.

Kadima hak ve hiirriyet mi?

Ya cariksiz koylii kimi kendi yerine ndbete ¢ikarip kole ola-
rak calistiracak?

Tirkiye “Koylii memlekettir”. Ne siiphe? “Sehir” adini ta-
styan bucaklarda koy liretimi ve kdylii psikolojisi “agirhgini”
bastirmistir. Nereden gelirse gelsin, her ileri adimin karsisina ge-
ricilik: “Namus” meselesi yaptig1 kadin avciligi ile ¢ikar ve hal-
kin oylarint sirf o demagojiyle dahi catir ¢atir koparip alir. Ha-
ciaganin emekgi halka bilir bilmez kabul ettirdigi “Namus” s6z-
cligii: Kadinin ev kélesi, toprakbent, tarla paryasi durumundan
ebediyen kurtulamayis kuralina takilmis bir ugkur etiketidir.

Onun igin, geri tiretim sartlar tlimiiyle kalkmadikga: kadinin
kurtulusundan s6z etmek gibi, serbest oylarla “Hiir Se¢im”den
konu agmak da, kadmli erkekli biitiin insanlarla diipediiz alay et-
mek olur.

Kadin “Hi¢”in Hep Olusu
Tiirkiye’de kadin cinsiyetinin neredeyse Antika ¢aglar artigi

bir “Alt Somiiriilen Sosyal Sinif” olusu gercekliginden hangi
ekonomik-sosyal sonuglar ¢ikar?

Antika Tarihteki kolelerin durumu ile Modern Tarihteki ka-
dinlarin durumu arasinda ana ¢izgisiyle benzerlik vardir.

Antika Tarihin kdleleri: higbir zaman Bilingli Bir Sosyal Si-
nif olarak herhangi tutarli bir Sesyal Devrim’i basaramamislar-
dir. Marks’in pek giizel soyledigi gibi, bir alt simif: “Eger dev-
rimci degilse, hicbir sey degildir.” O bakimdan koca tarih bo-
yu, Sosyal Devrim bilincine ve davranigina eremeyen Kole si-
nifi, bir biiylik “Hi¢” olup gitmis sayilabilir.
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Dogrudan dogruya Kéle sinifinin kendisi, Efendi sinifin1 kal-
dirip, baska bir diizen kuramamis ve tutunduramamustir. Irak la-
tifundialarinda ¢alisan kole Karmitlar Devleti bile, sosyal tutar-
I1 bir ¢ézlim getiremedigi icin ¢eliskileri azarak ¢cokiip gitmistir.
Efendilere isyan eden koleler, iktidara gecer gecmez, kendileri
efendi kesilmekten kurtulamamiglardir. O zaman, Anadolu igle-
rimize pusmus kotiimserlik felsefesi: “Gelen gideni aratir” de-
yimini ger¢eklik kertesine ¢ikartmigtir.

Ancak, Devrimcei olmayan alt sinifin hi¢ olusu gercekligi, be-
lirli bir uygarlik ¢ergevesi i¢inde mutlak gercektir. Medeniyetle-
rin birinden 6tekine gecilirken, her atlayista goriildiigii gibi, di-
yalektik inkarlar ve inkarlarin inkarlar kagimilmaz bir bagka
gerceklik olur. Belirli Medeniyet icinde Sosyal Devrimci olma-
yan alt sinif, yalniz kendisini degil, biitiiniiyle Toplumu, Mede-
niyeti de hige indirir. Bir Medeniyetten 6tekine si¢rayis basama-
ginda, olaylarin 6niine gecilmez diyalektikligi o “hi¢”ligi “hep”
yapmaktan geri kalmamistir.

Antika Tarihte koleligin kendi sosyal sinifi ile birlikte Mede-
niyeti de “Yok™ edisi sirf olumsuz bir olay degildir. Kolelik yok
olurken, kendi Medeniyet bigimini yok etmekle ve yok ettigi
icin, gelecek yeni bir medeniyetin dogusunu hazirlar: Barbar
akinlariyla bir Tarih¢il Devrim dogmasi i¢in tabani olgunlasti-
rir.

Kole isyanlarinin kor giicti, karanlik davranisi, her tiirlii Sos-
yal Devrim olanaklarini yok etmistir. Ama, Sosyal Devrimin ye-
rine gegen Tarih¢il Devrimin olanaklarii var etmistir. Kdleli-
gin sessiz ve dilsiz direnisi, en sonunda, Ciiriimiis toplumun
iizerine giirbiiz Barbar akinlarin1 miknatis gibi ¢ekmistir.

Demek, Tarihin en olumsuz giicleri bile, eger gercekten gii¢
ve olumsuz iseler, yani olumsuzluk bir gercek olay ise, er geg ve
ister istemez bir olumluluga sicrayabilirler. Kadinin Modern
toplumdaki “Hi¢”ligi, tipki Antika toplumdaki Koleligin
“Hig¢”ligine benzer. Kadin, madem sosyal ¢eliskinin “Hi¢”e in-
dirdigi gercekliktir, bu “Hi¢”ligin diyalektik tepkisi oniine ge-
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cilmez bir giic olmaktan geri kalamaz. Kadini, erkekler tahakkii-
mii ve saltanati istedigi denli “Hice” saysin, onun kritik “Hepli-
ge” varan momentleri toplumda kaginilmaz olabilir.

O tepki, biitiin yasak edilmis gii¢ler gibi, yeraltinda, gizli, sa-
gir, derinden derine igleyen bir giictiir.” (Hikmet Kivileimli, Ka-
din Sosyal Sinifimiz.)
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Ayrim Il

Kadin ve Devrim



Kadin ve Devrim

Kadinlar, her siifli toplumda oldugu gibi burjuva toplumun-
da da iki kat veya cifte somiiriiye tabi tutulduklari (ugratildikla-
r1) i¢in, i¢cinde yasadiklar1 diizene karsi erkeklere oranla daha
fazla kin ve 6fke duyarlar. Daha hirshi ve daha tepkilidirler. Ama
bu 6fke, kin ve tepkilerini bilingsiz olduklar1 6l¢iide nereye yo-
nelteceklerini bilemezler. Yani kendilerine aci1 veren kolelikleri-
nin kaynagini (tiim sorunlarinin kapitalizmden kaynaklandigini)
bilemezler. Ama bilinglendik¢e ¢agimizin tek tutarh teorisi olan
Marksist-Leninist teori ile kafadan silahlandiklar1 anda ¢ok iyi
siif savascisi olurlar.

Bunun ilk kaniti, ilk Proleter Devriminde, 1871 Paris Ko-
miinii’nde ortaya ¢ikmistir. Komiin’iin kurulusunda ve yikilisin-
da (Komiin’ii savunmak i¢in) Parisli proleter kadinlar en az er-
kekler kadar yigitce, cesurca savagmislardir. Hatta olaylara tanik
olan bir burjuva temsilcisine gore kadinlar erkeklere gore daha
cesur ve daha basarili bir savag vermislerdir. Bu burjuva temsil-
cisi: “Parisli Komiinciiler sirf kadinlardan ibaret olsaydi, ne
miithis bir sey olurdu.” demekten kendini alamamustir.

Diinyanin ilk basarili proleter devriminde kadinlarin oynadi-
&1 rol Parisli kadin komiinciilerin oynadigi rolden daha 6nemsiz
degildir. Bu gercekligi, o devrimi yoneten partinin lideri Lenin
Usta su sekilde dile getirir:
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“Bu gercektir, ¢cok miikemmel bir seydir. Petrograd’da,
burada, diger sehirlerde ve sanayi merkezlerinde proleter
kadinlar, devrim boyunca istenilen yere miikemmel bicimde
geldiler. Kadinlar olmasaydi kazanamazdik, zor bile olsa.
Bu benim goriisiim. Ne kadar yiireklilik gosterdiler ve hala
ne kadar yiirekliler! Ne kadar 1stirap ve sikinti ¢ekiyorlar
bir diisiiniin. Ama dayanmiyorlar, ciinkii Sovyetler’i savun-
mak, ozgiirlik ve komiinizm istiyorlar. Evet, bizim is¢i ka-
dinlarimiz miikemmel simif savascilaridir. Hayran olmaya
ve sevimeye degerler. Genel olarak, Petrograd’daki “Anaya-
sac1 Demokratlar”in kadinlarimin bile, bizimle savasirken,
su alcak militan Kadetler’den daha fazla yiireklilik goster-
diklerini kabul etmek gerekir.

“Partimizde giivenilir, akill ve ¢aliskan kadinlarimizin
oldugu gercektir. Bu kadinlar Sovyetler’de, Yiiriitme Komi-
teleri’nde, Halk iaseleri’nde ve her tiirden halk biirolarinda
onemli gorevlerde bulunurlar. Bu kadinlardan ¢ogu, Par-
ti’de, iscilerin ve koyliilerin arasinda ya da Kizil Ordu’da
gece giindiiz calisirlar. Bu bizim icin cok biiyiik degerdir.
Bu, kadinlarin kapasitesinin ve toplum icin yaptiklar ¢ahs-
manin biiyiik degerinin delili oldugundan, biitiin diinyadaki
kadinlar icin 6nemlidir. ik proletarya diktatorliigii, gercek-
ten kadinlarin tam sosyal esitligine giden yolu hazirhyor.
Proletarya diktatorliigii, haksizh@in koklerini, kadin edebi-
yatinin cilt cilt kitaplarindan daha cok sokiiyor. Bununla
birlikte, biitiin bunlara ragmen hala bir Uluslararas1 Ko-
miinist Kadinlar Hareketimiz yok, gecikmeden béyle bir ha-
rekete sahip olmahyiz. Boyle bir hareket olmadan, Enter-
nasyonal’imizin calismasi ve partileri eksik kalir ve asla ta-
mamlanamayacaktir.”!3

Kadinlar, sonraki proleter devrimlerde de gosterdikleri cesa-
ret ve enerjiyle erkeklerden geride kalmadiklarin1 ve kalmaya-
caklarmi kanitlamislardir. Oyleyse biz devrimcilere diisen gorev,
yarimiz olan kadinin devrim saflarinda yer almasini saglamaktir.

13 Lenin, Clara Zetkin’le Kadm Sorunu Uzerine Bir Goriisme, Kadimlarin Kur-
tulusu, s. 126-127.
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Unutmayalim ki, proletarya yalnizca erkeklerden ibaret degildir.
Kadinlar ve erkeklerden olusmaktadir. Bu nedenle kadin prole-
terlerin yer almadig1 bir devrim hareketi basariya ulasamaz. Ki-
vileimli; “yarimiz olan kadimi 6n safta gormek” gerektigini
belirtir Vatan Partisi Programi’nda.

Demek ki, devrimimizin basariya ulasabilmesi i¢in kadinlarin
devrim saflarinda tabii ki devrimci partide de yer almasim sag-
lamak zorundayiz. Lenin Usta’nin isaret ettigi gibi, kadinlar ha-
reketimize katilmazsa basaramayiz.

Devrim sirasinda, sosyalizmin ingas1 doneminde de kadinla-
rin devlet yonetimine en aktif katilimini saglamak zorundayiz.
Bu saglanamazsa proletarya diktatorliigii eksik kalir. Sosyalizm
saglikli bir sekilde kurulamaz. Sosyalist tiretim saglam bir bi-
cimde orgiitlenemez.

Lenin Usta, Uluslararasi Komiinist Kadinlar Orgiitii olmadan,
“Enternasyonal’imizin ¢alismas1 ve partileri eksik kalir” diyordu
yukarida. Hayat Lenin’in ne denli hakli oldugunu gostermistir.

Lenin Usta yine sdyle der bu konuda:

“Komiinist kadinlarin enerjisi, baghhg: ve istegi, illegal
ve yari-legal donemlerdeki yiireklilikleri ve akilliliklari, ¢a-
lismamizin gelismesine cok iimit veriyor. Bunlar, yiginlarin
iizerinde ve eylemlerde basar1 kazanmak icin Parti’nin ge-
nislemesine ve giiciiniin artmasina yararh olabilir.”'*

Lenin, biitiin iilkelerin komiinist partilerinin kitleler i¢inde
yayginlastirtlmasiin ve gii¢lerini arttirmalarinin kosulu olarak
komiinist kadinlar1 saflarinda bulunduran, saflarmma cekebilen
partiler giiclerini artirir, kitleler i¢inde yayginlasir, onlarin giive-
nini ve saygisini kazanir, diyor.

Kadinlarin kurtulusu is¢i Smifinin kurtulusundan ayr degil-
dir, dedik. Bu tartisilmaz bir durum.

Peki ama kapitalist diizende kadinlarla ilgili hi¢ istegimiz ol-
mayacak m1? Ve devrimciler bu tiir istekler icin miicadele etme-

14 Lenin, agy, s. 128.
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li midir?

Bu sorularin yanitini yine Lenin Usta’dan dinleyelim:

“(...) Proletaryanin diktatorliigiinii, yanimizda milyonlarca ka-
din olmadan yiiriitemeyiz. Ne de komiinist yapiya onlarsiz girise-
biliriz. Onlara ulasmanin bir yolunu bulmaliyiz. Bu yolu bulmak
icin calismal ve arastirmaliyiz.

“Bundan dolayi, kadinlarin yararimna istekler ileri siir-
memiz tamamen dogrudur. Bu, ne minimum programdir ne
de Sosyal-Demokrat anlamda yani ikinci Enternasyonal’in
havasinda bir reform programidir. Bu, burjuvaziye inandi-
gimiz1 ve burjuva devletinin sonsuza dek ya da uzun bir za-
man siirecegini gostermez. Ne de kadin yiginlarim reform-
larla pasifize etme ve onlar1 devrimci miicadele yolundan
saptirmak icin bir girisimdir. Hilekarhgin hicbir cesidiyle de
ilgisi yoktur. Bizim isteklerimiz, burjuva sisteminde zayif ve
temel haklarindan mahrum kadinlarin katlanmak zorunda
kaldiklar: acil ihtiya¢ ve rezil alcaltmalardan cikardigimiz
pratik coziimlerden baska bir sey degildir. Bu ihtiya¢clardan
ve kadimin ezilmesinden haberdar oldugumuzdan, erkekle-
rin imtiyazli durumlarim bildigimizden ve isci kadim, isci-
nin karisini, koylii kadini, kiiciitk adamin karisim ve bircok
acidan miilk sahibi siniflarin kadimini bile ezen ve harap
eden her seyden nefret ettidimizden -evet nefret ettigimiz-
den- ve ortadan kaldirmak istedigimizden dolay: gosteri ya-
pryoruz. Burjuva toplumundan kadinlar icin istedigimiz
haklar ve sosyal dl¢iiler, kadinlarin durumunu ve cikarlari-
n1 anladigimizi ve bunlar1 proletarya diktatorliigiinde dik-
kate alacagimizi kanitlar. Dogaldir ki uyusturucu ve hima-
yeci reformistler gibi degil. Asla! Ama kadinlari, ekonomi-
nin ve ideolojik iistyapimin yeniden kurulmasinda esit ola-
rak yer almalari i¢in ¢agiran devrimciler olarak.”!s

Lenin Usta bdyle bir miicadelenin kadinlari saflarimiza ka-
zandiracagini soyler ve soyle der:

15 Lenin, agy, s. 145-146.
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“(...) Bu miicadele bizi, kendilerini erkegin iistiinliigii,
patronlarin giicii ve biitiin olarak burjuva toplumu tarafin-
dan somiiriilmiis, kolelestirilmis ve ezilmis hisseden kadin
yiginlarin giivencesi yapar. Herkes tarafindan ihanet edilen
ve terk edilen isci kadinlar, bizimle birlikte savasmalar: ge-
rektigini kavrarlar. Kadinlarin haklar: icin miicadelenin,
ayni zamanda temel amacimizla -yani iktidar ele gecirmek
ve proletarya diktatorliigiinii kurmak- birlestirilmesi gerek-
tigini benim acik¢a soylemem ya da sana acikca séylemem
gerekli mi? Bu, su anda bizim en 6nemli ilkemizdir ve dyle
olmakta devam edecektir. Bu aciktir, hem de kesin olarak.
Bu bir tek istek iizerinde 1srar eder, hatta bu istegi Eriha’nin
borazanlari' gibi bile aciklasak, yine de genis is¢i kadin y1-
ginlari, iktidar icin miicadele etmeye kars1 konmaz bicimde
cekildiklerini hissetmeyeceklerdir. Hayir, bin kere hayir! Ts-
tedigimizi, isci kadinlarin acilari, ihtiyaclar1 ve arzulariyla
birlikte kadin yiginlarimin kafalarinda politik olarak birles-
tirmeliyiz. Proleter diktatorliigiiniin kendileri icin ne anla-
ma geldigini -hem kanuni, hem de pratik olarak, ailede, dev-
lette ve toplumda erkeklerle tamamen esit haklar- ve aym
zamanda burjuvazinin iktidarmin ortadan kaldirilmasim
da anlattigim herkes bilmelidir.”"’

16 Eriha’nin borazanlari: (Eriha: Filistin’de Bati Seria’da antik bir kent.) Tev-
rat’a gore, Eriha kenti Israilogullarm kusatmasinda soyle bir akibete ugrar:
Israilli yedi kahin sehrin etrafinda dolanarak borazanlarin calarlar. Boru sesini
isiten Israilli Halk daha yiiksek sesle bagirdi. Kentin surlar1 ¢oktii. Herkes bu-
lundugu yerden dosdogru kente girdi. Boylece kenti ele gegirdiler. (Tevrat, Ye-
su.6: 20) (y.n.)

17 Lenin, agy, s. 147-148.
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Feminizm Bir Burjuva Akimidir

Feminizm, bildigimiz gibi, kapitalist diizen simirlar1 i¢inde
kadin haklarinin biitiiniiyle elde edilecegini savunan bir egilim-
dir. Feminizm, sosyal diizenden sikayet¢i olmaz, onun degistiril-
mesini dnermez. Daha a¢1g1 sorunu bir siyasi diizen sorunu ola-
rak gormez. Tersine feminizm, her diizende kadinlarin haksizli-
ga ugradigmi, yasanilan toplumsal sistemin kapitalizm ya da
sosyalizm olmasinin bir farklilik olusturmadigini ileri siirer. Fe-
minizmi bu bi¢imde agik acik savunanlar emperyalist metropol-
lerin feminist orgiitler veya hareketleridir. Ornegin Amerikan fe-
minist hareketi, sosyalizme karsidir. Kadin haklarinin kapitalist
diizen simirlar1 i¢inde “kazanilabilecegini” ileri siirerler. Bu go-
rislerini hi¢ gizleme geregi duymazlar. O nedenden de tekelci
burjuvazinin saygisini ve hosgdriisiinii kazanirlar. Bildigimiz gi-
bi Parababalar1 kendi somiirii diizenlerini hedef almayan hare-
ketlere hosgoriilerini esirgemezler.

Bizdeki feminist hareketler ise, feminizmi bu saf bigimiyle
savunmaya cesaret edemezler. Ciinkii, bizim gibi geri iilkelerde
halk, yerli-yabanci Finans-Kapitalistler ¢etesinin insafsiz vurgun
ve somiiriisii altinda inlemektedir. Bir lokma ekmek ve bir parca
ig bulabilmek i¢in ¢irpinmaktadir. Bu durumdaki insanlarin, saf
ya da karigik bigimiyle savunulan feminizme ilgi duymayacagi
besbellidir. O nedenle bizdeki feministler, kendilerini “Marksist
Feminist” veya “Sosyalist Feminist” gibi adlarla nitelemek zo-
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runda kalmislardir.

Feminizm bir burjuva akimi oldugu i¢in Sosyalizm ile Mark-
sizm ile yan yana gelmez, getirilemez. Getirilirse “sosyalist ka-
pitalist” gibi bir sey sOylenmis olur bu da ne dedigini bilme-
mektir.

Bazi1 akimlar, Kadin Sorunu’nu “Ulusal Sorun”a benzetmek-
tedirler. Buradan hareketle de, Kadin Sorunu’nun Marksist hare-
ket ya da proletarya hareketi disinda, ona bagli olmadan tartisi-
labilecegini ileri stirmektedirler. Burada 6nemli bir hata yapil-
maktadir. Ulusal Sorun, 6zl itibariyle demokratik bir sorundur.
Yani ulusal talep sosyalist degil demokratik bir taleptir. Cozimii
de demokratik devrimin gorevleri arasindadir. Sosyalist devrim
ulusal sorunu elbette ki ¢ozer. Ama Ulusal Sorun’un ¢oziimii
icin sosyalist devrimi beklemenin zorunlulugu yoktur. Ciinkii
demokratik devrim de ulusal sorunu ¢ozer. Baska tiirlii soyler-
sek, ulusal sorun burjuva diizeninin sinirlart iginde ¢6ziilebilir.
Kadin Sorunu ise 6zii itibariyle sosyalist bir sorundur. Kesin ¢6-
ziimii sosyalist devrimin gorevleri arasindadir. Lenin’in yukari-
da cok acik bir dille belirttigi gibi, kapitalizm var oldugu siirece,
kadin zevk veren bir ara¢ olarak, ¢ocuk doguran bir arag¢ olarak
ve mutfak islerine bakan bir hizmet¢i olarak para karsiliginda
mal gibi alinabilecektir ve satilabilecektir. Ucretli kolelik siste-
minin (kapitalizmin) ag, yoksul, issiz biraktig1 milyarlarca insan
oldugu siirece fahiselik de kacinilmazca var olacaktir. Fahiselik
ise kadinin kélelestirilmesinin en agik ve en acikli bigimlerinden
biridir.

Sonra, kadinla erkek arasindaki birlikteliklerin biricik ahlaki
bicimi olan agka dayanan birliktelikler, iicretli koleligin hiikiim
siirdiigii toplumlarda yok denecek kadar az goriilmektedir. Agka
dayanan birliktelikler tabii ki ayn1 zamanda insana yakisan, in-
sancil olan birlikteliklerdir. Insanlara layik olan birlikteliklerdir.
O nedenle ahlakidir.

I¢inde yasadigimiz kapitalist toplumda ise kadin erkek iliski-
leri salt g¢ikar iligkilerine indirgenmistir. Evlilikleri olusturan
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har¢ salt maddi ¢ikarlardir. O nedenden de insanlar doyumsuz-
dur dolayistyla da mutsuzdur.

Bu somiirii diizeninde, korkung, dayanilmaz bir yoksulluga
itilmis milyonlarca aile bulunmaktadir. Bu ailelerin kadinlar1
sofralarina bir dilim ekmek daha fazla koyabilmek i¢in, ¢ocuk-
larma bir sise siit icirebilmek i¢in ¢ok diisiik bir licret karsili-
ginda caligmaya razi olmaktadirlar. Bu da kadinin ezilmesinin,
sOmiiriilmesinin, asagilanmasinin 6énemli bi¢cimlerinden biridir.
Ve tiim bu ezgi bigimleri kapitalist diizen var oldugu siirece var-
ligin1 korumaya devam edecektir.

Ve bu diizende (insanin insan1 somiirmesine dayanan diizen-
lerde) ekonomiye erkekler egemendir. Ekonomik gii¢ erkeklerin
elindedir. Bu nedenle de bu diizende, genel olarak kadinlara dii-
sen rol; yatak odasiyla mutfak arasindaki koleliktir. Ev isleri tek
diizedir, her giin ayni islerin yeniden yapilmasi gerekmektedir.
Bu tekrar tekrar yapilan biktiric igler daha 6nce de soyledigimiz
gibi kadmin kiiltiirel, siyasi gelisimini engeller. Kadin1 aliklasti-
rir, otomatlastirir. Diinyasini kiigiiclik hale getirir. Evin diginda-
ki diinyayla ilgisini yitirmesine yol acar. Yani kadinin insancil
gelisimini engeller.

Tiim bu nedenlerden kapitalist diizende kadinin kurtulmast
olas1 degildir. Bu diizenin sinirlari i¢cinde kadin haklarimin biitii-
niiyle elde edilebilecegini dneren feminizm de bir bos kuruntu-
dur, aldatmacadir. Is¢i Sinifim oldugu gibi, kadinlar1 da ve tiim
insanlig1 da kurtaracak olan biricik teori Marksizm-Leninizmdir.

Bu konuda yine Lenin Usta’ya kulak verelim:

“(...) erkege her sey icin serbestlik izni, karisina da kole-
lik vermesiyle ve igren¢ derecedeki sahte cinsel ahlik ve ilis-
kileriyle burjuva evliliginin bozulmuslugu, ¢iiriimiisliigii ve
pisligi, en iyi ve ruhsal bakimdan en aktif insanlar1 azami
derecede nefretle doldurur.

“Burjuva evliliginin baskisi ve evlilik hakkindaki burju-
va kanunu, giinahi arttirir ve celiskileri siddetlendirir. Bu
“kutsal” miilkiyetin baskisidir. Bu, riisvetciligi, adiligi ve al-
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cakhig kutsallastirir. “Saygideger” burjuva toplumunun ge-
leneksel ikiyiizliiliigiinii ve diger 6zelliklerini de ekler. In-
sanlar, hakim olan nefrete ve azginhga karsi isyan ederler.
Giiclii uluslarin mahvoldugu, eski giic iliskilerinin parca-
landig1 ve biitiin sosyal diinyanin sapmaya basladig: bir an-
da, bireyin duygular1 hizli bir degisiklige katlanir. Zevk al-
manin farkh bicimlerine dogru harekete gecirici asir1 bir ar-
zu, kolaylikla kars1 koyulmaz bir gii¢ kazanir. Burjuva an-
lamdaki cinsiyet ve evlilik reformlari, gerekli ¢céziimleri ge-
tirememekte. Artik bu alanda proleter devriminden ayril-
mayacak bir devrim yaklasiyor.”8

Demek ki “Proleter Devrimi” kadin sorununun ¢oziimiinii
imkansizlastiran tiim engelleri ortadan kaldirarak, sorunun ¢ozi-
miine giden yollar1 acacaktir.

Proleter Devriminin yol gostericisi olan teori de bildigimiz
gibi Marksizm-Leninizmdir.

18 Lenin, Clara Zetkin ile “Kadin Sorunu Uzerine Bir Goriismesi”nden, Kadin-
larin Kurtulusu, s. 136
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“Herkesle Yapilan Cinsel iligski Burjuvacadir”

Yukaridaki ciimle Lenin Usta’ya aittir ve olaganiistii dogru-
dur. Bu konudaki devrimci tutumu 6grenmek i¢in yine Lenin’in
Clara Zetkin’le yaptig1 sdylesinin asagiya aktarilan boliimiini
okuyalim:

“Geng insanlara manastirvari nefsi, feragati ve igreng
burjuva ahlakimin kutsalhgim 6giitlemekten daha sahte bir
sey olamaz. Bununla birlikte, fiziksel anlamda hala giiclii
olarak hissedilen cinsiyet sorununun béyle bir zamanda
geng¢ insanlarin psikolojisinde bu kadar ¢ok 6nem kazanma-
s1, hi¢ de iyi bir sey degildir. Sonuclar ise 6liimden baska bir
sey degildir. Bunu yoldas Liliana’ya sor. Cesitli egitimsel ku-
rumlarda yaygin ¢alismasindan bir yi8in deneyler edinmis
olmasi gerekir. Biliyorsun ki Yoldas Liliana tam bir Komii-
nisttir ve hi¢ hatasi olmamistir.

Genclerin, cinsiyet sorununa karsi degisik tutumlari, ta-
bii ki “6nemli”dir ve teoriye dayanmir. Bir¢ok Kkisi, bu tutuma
“devrimci” ya da “komiinist” der. Boyle olduguna ictenlikle
inanirlar. Ben yash bir adamim ve bunu sevmiyorum. Belki
de huysuz bir sofuyum, ama gen¢ insanlarin -ve ¢ogunlukla
ergin insanlarin da- bu “yeni seks hayat1” dedikleri sey ba-
na acgik¢a burjuva gibi goriinmesinden baska, eski burjuva
umumhanelerin yayilmasi gibi geliyor. Biitiin bunlarin, biz
komiinistlerin anladig1 serbest askla hicbir sekilde ilgisi
yoktur. Komiinist toplumda, cinsel arzunun tatmin edilme-
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sinin ve ask yapmak arzusunun, “bir bardak su icmek” ka-
dar basit ve 6nemsiz oldugu hakkindaki meshur teoriyi siip-
hesiz duymussundur. Bu “bir bardak su teorisi” iizerinde
gencligimizin bir kismi aklim1 kagirmis hem de tamamen ak-
Iim1 kacirmis. Bu teori bircok gencg erkek ve kiz icin kétii so-
nuclar yaratmistir. Bunun savunucular: “bir bardak su teo-
risi”’nin Marksist bir teori oldugunu iddia ediyorlar. Toplu-
mun ideolojik iistyapisindaki biitiin olaylarina ve degisiklik-
lerine, o toplumun ekonomik temelinden dogrudan ve ya-
vasca sonu¢ ¢ikaran Marksizmin hicbir seklini istemiyo-
rum, ¢iinkii seyler bu kadar basit degildir. Frederich Engels,
cok onceleri bunu, tarihi materyalizme gore belirtmisti.

“Meshur “bir bardak su” teorisini antimarksist ve bun-
dan da 6te, antisosyal olarak kabul ediyorum. Cinsel hayat-
ta, sadece doganin vermis oldugu sey degil, ayn1 zamanda
kiiltiiriin yiiksek ya da diisiik diizeye gelmis olmas1 da rol
oynar. Engels, “Ailenin Kokeni”nde ortak cinsel askin birey-
sel aska dogru gelismesinin ve boylece daha saflasmasinin
nasil 6nemli oldugunu belirtti. Cinsiyetler arasindaki iliski-
ler, ekonomi ve psikolojik inceleme icin 6zellikle secilmis fi-
ziksel bir istek arasindaki karsilikhi bir etkinin basit bir ifa-
desi degildir. Bu iliskilerdeki degisikligi, bir biitiin olarak
ideoloji ile olan bagindan tecrit ederek, dogrudan toplumun
ekonomik temeline baglamaya niyet etmek Marksizm degil
rasyonalizm olur. Siiphesiz ki asir1 arzu tatmin edilmelidir.
Ama normal bir insan hendege yatip, kirli sudan icer mi? Ya
da kenar1 bir y181n dudak tarafindan yaglanmis bir bardak-
tan. Ama sosyal yon, her seyden onemlidir. Su icmek ger-
cekten bireysel bir meseledir. Ama ask yapmak iki Kkisinin
isidir ve ii¢iincii bir kisi yani yeni bir hayat da biiyiik bir ola-
silikla var olacaktir. Bu isin sosyal bir durumudur ve toplu-
ma bir gorev yiikler.

“Bir Komiinist olarak benim, carpici belirtisine yani “as-
kin 6zgiirliigii”ne ragmen “bir bardak su” teorisine hicbir
yakinhigim yok. Ayrica askin 6zgiirliigii ne bir roman ne de
bir komiinist fikirdir. Bu konunun, ge¢en yiizyilin ortalarin-
da “kalbin ozgiirliigii” olarak edebiyatta gelistigini hatirla-
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yacaksin. Burjuva uygulamasinda ise tenin ozgiirliigiinde
maddelesti. Bugiinkii kadar yetenekle de 6giitlenmemisti,
yine de nasil uygulandigina karar veremiyorum. Elestirimin
sofuluk dogurmasim istemem. Bu diisiinceme en uzak olan
seydir. Komiinizm c¢ilekesligi degil, her seyden 6nce miikem-
mel bir ask hayatindan kaynaklanan yasama zevKkini ve gii-
ciinii getirmelidir. Bugiin ise benim fikrime gore, cinsel ha-
yatin elde edilen fazlahigi, ne zevk veriyor, ne de gii¢c. Aksine
bunlar1 azaltiyor. Bu, devrim caginda ¢ok kétiidiir.

“Geng insanlarin 6zellikle zevke ve giice ihtiyaclar var.
Miimkiin oldugu kadar kolektif olarak 6grenme, ¢calisma ve
arastirma yaninda jimnastik, yiizme, uzun yiiriiyiis gibi sag-
Iikh sporlara, her cesit fiziksel calismalara ve genis bir zi-
hinsel ilgi alanlarina da ihtiyac¢lar1 vardir. Bunlar, geng in-
sanlara, seks sorunlar1 ve birinin viicuduyla yasama denen
sey iizerindeki sonu gelmeyen konferans ve tartismalardan
¢ok daha yararh olacaktir. Mens sana in corpore sana®. Ne
miinzevi, ne de Don Juan ol, ama Alman filisteni gibi ikisi
arasinda bir sey de olma. Gen¢ yoldas X’i biliyorsun. Mii-
kemmel ve yiiksek yetenekli bir delikanhdir. Biitiin bunlara
ragmen, korkarim ki hi¢cbir sey olamayacak. Goniil islerinin
ardi arkasi kesilmiyor. Bu goniil isi, politik miicadele ve dev-
rim i¢in hic de iyi degildir. Goniil islerini politikayla karisti-
ran kadinlarin ya da uckuruna diiskiin ve kendini her genc
kadina kaptiran erkeklerin giivenilir ve dayanikh olduklari-
n1 temin edemeyecegim. Hayir, hayir bu devrimle birlikte
yiiriimez.”

“Lenin ayaga firlayip, elleriyle masaya vurdu ve odada
bir asag1 bir yukar yiiriidii.

“Devrim, yiginlar ve bireyler tarafindan biitiin soguk-
kanhhgin toplanmasim ve diizenlenmesini ister. Devrim,
d’Annunzio’nun diismiis disi ve erkek kahramanlari arasin-
da goriilen yaygin asirih@a varan kosullar1 hos gormez. Cin-
sel meselelerde herkesle yapilan iliski burjuvacadir. Bozul-
manin belirtisidir. Proletarya yiikselen bir simiftir. Proletar-

19 Mens sana in corpore sana: Saglam kafa saglam viicutta bulunur. (y.n.)
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yanin kendisini sersemlestirmek ya da harekete gecirmek

icin sarhosluga, yani ne cinsel gevsekligin ne de alkoliin sar-

hosluguna ihtiyaci vardir. Proletarya, kapitalizmin rezilligi-

ni, igrencligini ve barbarhgini unutmamahdir ve unutmaya-

caktir. Proletarya savasmak icin en giiclii ilhamini, sinifsal

durumundan ve komiinist fikirden alir. Proletaryanin ihti-
yaci olan berraklik, berraklik ve yine berrakhiktir. Bundan
dolayl, tekrar ediyorum, enerjinin hicbir sekilde zayiflatil-
masl, bosa harcanmasi ve dagmikhgi olmamahdir. Kendi
kendini denetleme ve disipline etmek kolelik degildir; tabii

ki agk islerinde de kolelik sayllmaz.”?

Gorildigi gibi devrimciler, ciddi olmayan, giinliik, gelgec ve
herkesle yapilan cinsel iliskilere kesinlikle karsidirlar. Ve bunla-
rin tiimiind burjuvaca bulurlar. Zina tiiriinden cinsel iligkileri ise
yoz ve igreng bulurlar. Bu tiir iligkiler de tabii ki burjuvacadir.

Devrimcilerin savunduklari ilkeler sunlardir:

Oncelikle cinsiyetler arasi iliskiler maddi cikar diisiincesin-
den (kaygisindan) arinmig olmalidir.

Iliskiyi saglayan giic (ya da neden) ask olmalidir. Yani iliski
aska dayanmalidir. Cinsiyetler, birbirlerini herkesten ¢ok sevme-
li, istemelidirler. liski gelgec degil, giinliik degil, kalic1 ve ciddi
olmalidir. Iliski aska dayaniyorsa, onun kalict ve ciddi olmasi
kac¢inilmazdir.

Bu ilkeler tarafindan belirlenen iliskiler proleter devrimci ah-
laka uygundur. Insanlara yakigan iliskilerdir.

Biz devrimciler iste bu tiir iligkileri savunuruz. Bizim sosya-
list diizenimizde boyle iligkilerin maddi ve manevi kosullar ya-
ratilmis olacagindan yayginlagtirilabilir. Boylece insanlarin bir-
birlerine haz ve mutluluk vermeleri saglanmis olacaktir.

Yukarida anlattigimiz prensipler ¢ergcevesinde bir araya gelen
kadin ve erkek, isterlerse bu iliskilerini resmilestirebileceklerdir.
Yani bir nikah memuru ve sahitler huzurunda imza atarak birlik-

2 Lenin, agy, s. 137-140.
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teliklerini hukuki bir bigime doniistiirebileceklerdir.

Bu bigime biiriinmiis birlikteliklere biz; Lenin Usta’nin deyi-
miyle “aska dayanan uygar evlilik” deriz.

Tabii agska dayanan, maddi ¢ikar diislincesinden arinmis bir-
likteliklerini resmi evlilikler bigimine dondstiiriip doniistiirme-
mek tamamen eslerin bilecegi bir seydir. Biz buna karismayiz.
Bu konuda bir ayrim yapmayiz. Yeter ki iliskiler, yukaridaki an-
digimiz prensipler {izerine kurulu olsun.
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Kadinin Kurtulusunun
Yolu Sosyalizmden Geger

Bu konuya da Lenin’in sozleriyle girelim.

“(...) sorunun su bicimde sorulmasi gerektigini soyleriz;
demokrasi cesitli iilkelerde nasil yerine getirilir? Biitiin de-
mokratik cumhuriyetlerde esitligin ilan edildigini, ama me-
deni kanunlarda, kadinlarin aile icindeki durumlarimi ve
bosanmay1 kapsayan, kadinlarin haklar iizerindeki kanun-
larda, her adimda kadinlar i¢in haksizlik ve kadinlarin alc-
altilmalarim goriiriiz ve buna, ozellikle ezilenler agisindan
demokrasinin ihlali deriz. Sovyet iktidari, demokrasiyi en
ileri iilkelerden bile daha biiyiik bir dlciide yerine getirmis-
tir, ciinkii kanunlarinda kadinlarin esitsizliinden hicbir iz
birakmamistir. Tekrar soyliiyorum ki hicbir devlet, hicbir
kanun, kadinlar icin Sovyet Iktidarinin basa gectigi ilk ayda
yaptiginin yarisim bile yapmamstir.

“Tek basina kanunlar tabii ki yetmez ve salt kanunlar bi-
zi memnun etmez. Bununla birlikte, kanun yapma alaninda,
kadinlar1 esit bir duruma getirmek icin bizden istenen her
seyi yaptik ve bununla 6viinme hakkina sahibiz. Sovyet
Rusya’daki kadinlarin durumu, en ileri devletlerdeki ka-
dinlara kiyasla simdi en ideal olanidir. Bununla birlikte,
kendimize tabii ki bunun sadece baslangi¢ oldugunu soylii-
yoruz.
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“Evdeki isi nedeniyle kadin, hala zor durumdadir. Kadi-
nin tam kurtulusunu gerceklestirmek ve onu erkekle esit
yapmak icin, ev isinin sosyallestirilmesi ve kadinin da ortak
iiretici cahsmadaki yerini almas: gereklidir. Ancak bundan
sonra kadin, erkekle aym1 durumda olacaktir.

“Tabii ki burada emegin iiretkenligi ve niceligi, isgiinii-
niin uzunlugu, is kosullar1 vs. s6z konusu oldugu siirece ka-
dinlari, erkeklere esit yapmaktan s6z etmiyoruz; kadinlarin
ekonomik durumlarindan dolay: erkeklerden farklh olarak
ezilmemelerini sdylemek istiyoruz. Hepiniz biliyorsunuz ki
kadinlar biitiin haklara sahip olsalar da yine magdur du-
rumdadirlar, ciinkii biitiin ev isi onlarin iistiindedir. Cogu
durumlarda ev isi, bir kadinin yapabilecegi en iiretici olma-
yan, en vahsi ve en giic istir. Ev isi, istisnasiz olarak 6nem-
sizdir ve kadina gelismesini ilerletmek icin herhangi bir sey
katmaz.

“Sosyalist fikrin uygulanmasinda, sosyalizmin biitiin ta-
ahhiitleri icin miicadele etmek istiyoruz ve iste burada ka-
dinlarin 6niinde genis bir is sahasi acilir. Sosyalizmi kurmak
icin simdi temeli temizleme hazirhklar1 yapiyoruz, ama sos-
yalizmin kurulmasi ancak kadinlarin tam esitligini basardi-
gimizda ve 6nemsiz, aptallastiricl, iiretici olmayan isten kur-
tulmus olan kadinlarla, bu yeni calismayi birlikte yiiklendi-
gimizde baslayacaktir. Bu, uzun yillarimizi alacak bir istir.

“Bu ¢alisma, hizh sonuclar gostermeyecegi gibi parlak
etkiler de yapmayacaktir.

“Kadinlar1 ev isinden kurtaracak 6rnek kurumlar, ye-
mek salonlar1 ve ¢ocuk yuvalari kuruyoruz. Ve bu kurumla-
r1 orgiitleme ¢alismasi biitiiniiyle kadinlara diisecek. Bugiin
Rusya’da kadim ev halkinin kélesi durumundan kurtarabi-
lecek cok az sayida kurum oldugu kabul edilmelidir. Bu tiir
kurumlarin sayis1 ¢ok azdir ve simdi Sovyet Cumhuriye-
ti’nde gecerli olan kosullar -yoldaslarin size ayrintilarim
verdikleri savas ve yiyecek durumu- bize bu calismada en-
gel oluyor. Ama yine de kadinlar1 ev halki kéleleri duru-
mundan kurtaran bu kurumlarin miimkiin olan her yerde
ortaya ¢iktiklarim soylemek gerekir.



“fscilerin kurtulusunun, iscilerin kendileri tarafindan
gerceklestirilmesi gerektigini ve aym bicimde isci kadinlarin
kurtulusunun da isci kadinlarin kendilerinin bir meselesi ol-
dugunu sdyleriz. isci kadinlarin kendileri bu tiir kurumla-
rin gelistirilmesi ve bu faaliyetin eski, kapitalist toplumdaki
durumlarina kiyasla tam bir degisiklik getirmesini temin et-
meliler.

“Eski kapitalist rejimde politikada aktif olmak icin 6zel
bir egitim gerekliydi, bu nedenle kadin, en ileri ve 6zgiir ka-
pitalist iilkelerde bile 6nemsiz bir rol oynamistir. Gérevimiz,
politikay1 her is¢i kadin icin yararh hale getirmektir. Top-
rakta ve fabrikalarda 6zel miilkiyet ortadan kaldirildiktan
ve toprak sahipleriyle, kapitalistlerin iktidar1 yikildigindan
beri politikanin gérevleri, biitiin Isci Sinifi ve aym zamanda
isci kadinlar icin basit, acik ve yaygin hale gelmistir. Kapi-
talist toplumda kadinlarin durumunu, kadmnin politikadaki
ortakli@inin sadece erkegin ortakli@inin 6nemsiz bir fraksi-
yonu olmasi haksizhigr belirler. Emekei halkin iktidari, bu
durumda bir degisiklik yapilmasi icin gereklidir, ¢iinkii an-
cak bundan sonra politikanin ana gorevleri, emekg¢i halkin
kendisinin kaderini dogrudan etkileyecek kanunlardan olu-
sacaktir.

“fste burada da is¢i kadinlarin ortakhg: 6nemlidir, sade-
ce Parti iiyesi ve politik bilinc¢li kadinlar degil, ayrica Parti-
siz ve politik bilinci ¢ok diisiik kadinlar da 6nemlidir. iste
Sovyet iktidari, isci kadinlara genis bir faaliyet alam aci-
y01..9521
Daha once de belirttigimiz gibi kapitalizmde kadnlarin kur-

tulusu olas1 degildir. Kapitalist somiirii dlizeni kadini her yonden
ezer ve asagilar.

Sosyalist diizenin ise kadinlara nasil bir diinya sundugunu
Lenin’in yukaridaki satirlar1 ¢ok agik bir bigimde anlatmaktadir.
Kadinlar, is¢i Smifi iktidara gelip sosyalist ekonomiyi orgiit-
lemeye baslayinca, kurtuluglarina giden yollarin agildigini gore-

2! Lenin, agy, s. 94-97
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ceklerdir. Yasayacaklardir.

Kadinlar esitligini engelleyen, dolayisiyla da onlar1 algaltan
ve koleliklerini katmerlestiren (ya da gifteleyen) kanunlar orta-
dan kaldirilacaktir ilkin. Sonra kadinlarin disiik ticretle calistiri-
larak somiiriilmesine son verilecektir. Yani ticretli koleliklerine
son verilecektir. Ucretli kélelik bildigimiz gibi kadmlarin kole-
liklerinin bir bigimi idi.

Onlarin koéleliginin bir diger bigimi ise bildigimiz gibi, ev ko-
lesi oluslari idi. Sosyalizm bu kélelik bigimine de son verecektir.
Biiyiik kresler, camagirhaneler, lokantalar agacak ve bunlari tilke
capinda yayginlastirarak kadinlar1 biktiric ev iglerinin tutsagi ol-
maktan kurtaracaktir. Ancak bundan sonra kadinlarin sosyal,
kiiltiirel, siyasal gelismelerinin oniindeki engeller kaldirilmis
olacaktir.

Kadinlar, tipk: erkekler gibi toplumsal tiretim faaliyeti i¢inde
yer alabileceklerdir artik. Bu yer alis onlarin iilke sorunlartyla
dolayisiyla da diinya sorunlariyla baglar kurmasini saglayacak-
tir. Yani, kadinlar1 politikanin, devlet yonetiminin i¢ine ¢ekecek-
tir. Ve kirda olsun, kentte olsun her kadin devlet yonetme isine
ilgi duyacak ve katilacaktir. Yani kadinlar kaderlerini ellerine al-
mis olacaklardir. Iste o zaman kurtulusu gerceklesmeye baslaya-
caktir.

76



	Önsöz	
	Ayrım
	yrım 
	Sosyal 3 Katın Karakteristiği	
	Sosyal Yapımız	
	 Bizde Kadın Probleminin Yozlaştırıcılığı	
	Gericiliğin Kadını Sömürüşü	
	“Volkan”lı Derviş	
	Açlık Anıları	
	İngiliz Intelligence’ına İt Seçiş	
	İtin İngiliz Yapısı Kahramanlığı	
	“Hürriyet” Zamparalığı	
	Ekmeğe-Avrata Oruç: Sömürge Afyonu	
	Sosyal Patlayıcı Madde Kadın	
	Kadına Hücum-İlericiliğe Saldırı	
	Kadın Düşmanlığının Ekonomik Temeli	
	Kadın “Hiç”in Hep Oluşu	
	Ayrım I



